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Ogrenme ve dgretmeler siirecinin bir sonucu olan bu diller arasi1 alisverisler, o dillerin
konusurlarinin tiirlii diizlemlerdeki karsilikli iliskilerinden ortaya c¢ikar. Dillerin diinya
iizerinde kapladig1 cografya ile bu cografyada yasayanlarin iligkiler siireci, yani tarih, bu
konunun ana eksenleridir; ¢iinkii her kisi ya da topluluk, kendisininkinden farkli
cografyalarda yasayan ve farkli bilgilendirme yollarindan geg¢mis baska kisi ya da
topluluklardan yeni seyler 6grenir ve 6grendiklerinin adini da kendi diline tasir.

Bilgilenme, bir toplumun kendi yapip etmeleri kadar baska toplumlardan 6grendikleri
veya Ogrenebildiklerine de baglhidir. Gilinlimiiz insaniin bilgilerinin biiyiik kismi, i¢inde
yasadig1 toplumdan ¢ok, baska toplumlara aittir. Cagimiz insaninin birden fazla yabanci dile
gerek duymasi da bu yiizdendir. Eski devirlerde gogler, savaslar, ticaret kervanlari ve din
yayicilartyla tasinabilen bilgiler,  bugilin, ¢ok kisa bir siirede diinyanin her yerine
ulasabilmektedir. Kiiresellesmeyi bu anlamda, teknigin diinyay1 kiigiiltmesi anlaminda
anlamak gerekmektedir. Eski devirlerde yalnizca yoneticilerini egiten halklar, tek tanrili
dinlerle birlikte egitim-6gretim hizmetinin demokratiklesmesiyle, cami avlularindaki
medreseler ile kilise avlularindaki manastirlarin bu demokratiklesmenin baslangi¢ noktalarini
olusturmasiyla hiz kazanan bilgi birikimi, daha bu ¢aglarda ulusal sinirlara sigmaz olmustu.
Bu bilgi birikiminin ve ulagilan yeni bilgilerin ¢ok kisa bir siirede diinyayr kusatabilmesi,
kiiresellesmenin anlami1 olmustur.

Topluluklar arasindaki tarih ve cografya farkliligina dogru orantili olarak bagli olan bu
almalar, binlerce yil 6nce basladig1 kabul edilen, heniiz tamamlanmamis ve hi¢ bir zaman da
sona ermeyecek olan bir siireci, “dil ailelerinin olugsma siireci”’ni temsil ederler. Arka
planinda, yakin zamana kadar bir hanedanlar tarihi olan diinya tarihinin kavim bdliinme ve
birlesmelerinin yattig1 bu toplumlar aras1 iligkiler siireci, yerli yersiz, goniillii goniilstiz, hakli
haksiz dil boliinme ve birlesmeleri yaratir; her dil, bir baska dilden su veya bu dlciide
etkilenerek, tarih dedigimiz bu siireg, boylece siiriip gider. Tarihgilerin en giivenilir kaynaklar
olarak dil verileri, bize, tarihin bir savaslar tarihinden ibaret olmadigini, savaslarin birkag
saatlik, birka¢ giinliik isler oldugunu, asil tarihin, savaslar da dahil, bir iliskiler tarihi, bir
ogrenmeler ve 6gretmeler siireci oldugunu gostermektedir.

Tiirk¢e, bugilin yasayan dillerin en yaslilarindan biridir ve bu tarih derinligi yaninda
mekanca da genis bir cografyaya sahiptir. Tiirkgenin konusuculari, bu genis tarih ve cografya
diliminde bir¢ok devlet kurmuslar, komsuluklarinda yer alan kavimlerden bir¢ok bilgi
ogrenmisler ve komsularina da bir¢ok bilgi 6gretmislerdir. Dolayisiyla, Tiirklerin komsularina
ogrettikleri ile komsularindan 6grendikleri bilgilerin adlar, Tiirk¢e ile ona komsu olarak
yasayan bagka diller arasinda, oldukca zengin bir sz alis verisine yol agmustir.

Ogrenme ve dgretmeler siirecinin bir sonucu olan bu diller arasi aligverisler, Tiirkge
kadar komsusu uluslarin dillerini de ilgilendiren bir konudur. Tirk¢e ve komsu diller
konusunda, bugiine kadar yiiziin {izerinde kitap ve on binin lizerinde makalenin yazilmasi,
Tiirkgenin tarih¢e derinligi ve cografyaca genisliginin bir sonucudur. Sayilar1 bdylesine
kabarik olan bu kitap ve makaleler i¢inde, tiirkologlara ait olanlar, pek sinirlt sayidadir; ¢linkii
dedigimiz gibi, bu konu, tiirkologlar kadar sinolog, hungarolog, islavist, arabist, vb.
aragtirmacilari da ilgilendirmektedir.

“lk ¢aglardan beri, gerek Avrupa gerekse Asya’daki tarim kusaginda yasayan iilkelerin
tarih kayitlarinda gegen ve hep kuzeyden geldigi sdylenen kavimler arasinda degisik adlarla
da olsa yer alan Tiirkler, tarihin bildigi kadariyla, sadece bozkir kusaginin tek hakimi olmakla
kalmamuglar, ayn1 zamanda, Cin, Kuzey Hindistan ve Ortadogu’yu i¢ine alan tarim kusagin
da yurt edinmislerdi. Bu sebeple de bugiin, niifus yogunlugu Tiirkistan, Hazar c¢evresi ve



Anadolu ekseninde olmak iizere yaklasik 6-7 milyon kilometrekareyi kaplayan Tiirk dili, tarih
icinde, Sibirya’dan Dogu Avrupa’ya, Orta Asya’dan Orta Akdeniz’e kadar yaklagik 11 milyon
kilometrekarelik bir cografyaya yayilmistir. Bu yazimizda, Tiirklerin ve dolayisiyla Tiirk¢enin
bu genis cografyasinda yasanmis ve yasanmakta olan komsuluk iliskilerine bagli olarak,
Cince, Fars¢a, Urduca, Arapga, Rusca, Ukranca, Ermenice, Macarca, Fince, Romence,
Bulgarca, Sirp-Hirvatca, Cekge, Italyanca, Arnavutca, Yunanca, Lehge, Fransizca, Almanca,
Ingilizce vs. gibi dillerle Tiirkgenin iliskilerinden sdz edecegiz”

Tiirkce ile komsu diller arasindaki alis verisler, Tiirkler ile komsu uluslar arasindaki
bilgi aligverisini gosterir. Komsulardan birinin digerinden 6grendigi her bilgi, genellikle,
komgunun dilindeki adiyla tanindi. Kisacasi, Tiirkge ile Tiirk¢eye komsu olarak yasamis ve
yasamakta olan diller arasi iligkilerin tespiti demek, bir 6l¢iide, Tiirklerle komsular1 arasindaki
iligkilerin tespiti, Tiirklerin komsularina 6grettikleri ile komsularinin Tiirklere 6grettiklerinin
belirlenmesi demektir.

Simdi Tiirk¢enin komsulariyla iligkilerini ve bu iligkiler konusunda yapilan ¢aligmalari
kisaca gozden gecirelim. Bilindigi gibi 6zel adlarin her tiirii, tarih ve cografyanin, yani
ansiklopedilerin mali olan dil birimleridir ve anlam bosalmasina ugradiklari i¢in dil ve
diisiince diinyasinin {iyeleri olmaktan uzaktirlar. Biz, burada, Tiirk¢enin derin tarih ve genis
cografyasindan miras kalan her tiirlii 6zel adi bir kiyiya birakarak, Tiirk¢e ile komsu diller
arasinda, birinden digerine bilgi tasimis, gittigi dilin anlam orgiisiinde kendisine yer bulmus
sozliik birimlerinden s6z edecegiz. ve Tiirk¢enin bu dillerle olan gramer iligkilerinden, bu
konularda yapilmis calismalardan s6z edecegiz.

1. Tiirkce-Cince liskileri

Bugiinden binlerce yil oncelere uzanan Tiirk-Cin iligkilerinin ilk devirleri tamamen
karanliktir. Cin kaynaklarinda “sien-pi, tu-yii hun, hiung-nu, ti, tik, tinglin, t'ie-le” gibi adlarla
zikredilen kuzey kavimlerinin Turkliiklerini tarihgiler tartisadursunlar, Tiirk¢ede, “Tiirk”
adinin ilk defa kullamildigi Kok Tirkler devrinden giliniimiize kadar siiren Tiirk-Cin
iliskilerinin bile hayli derin oldugu bilinmektedir. Ticaretten savasa, ayni devletin
vatandasligindan dindasliga kadar her tiirli komsuluk iliskilerini yasamis olan bu iki ulus,
giinimiiz diinyasinin en eski komsularidir. Caglar boyu siiren bu komsuluk, bu i¢ igelik,
mutlaka, bu uluslarin dillerine de yansimustir.

Tiirkce ve diger Altay dilleri ile Cince iizerindeki ¢aligmalar, bugiin i¢in ¢ok yetersizdir.
Heniiz Altay dillerinin ve Cincenin tarihi sozliikleri hazirlanmamis ve biitiin bu dillerdeki
kelime kok ve aileleri tespit edilmemistir. Dolayisiyla, bugiin, ancak Cin kaynaklarinda gegen
"Cin transkripsiyonlu Tiirkce kelimeler"den bahsedebiliyoruz veya Tiirk¢ede ailesini yahut
Altay dillerindeki paralellerini tespit edemedigimiz herhangi bir kelimeyi Cince (veya Farsca,
Tohorca, Sanskritge, Tibetce, vs.) kabul etmekten daha ileri bir calisma yapamiyoruz.

Cinliler, su anki bilgilerimize gore, Tirklerden ¢cok daha 6nce yaziyr kullanmaga
baglamiglardir. Onlarin bilhassa Tiirkgenin yaziya gecirilmis en eski drneklerinin bulundugu
8. ylizyildan daha onceki yazili eserleri, Tiirkceye ve diger Altay dillerine ait degerli bir
malzeme yiginim1 barindirirlar. Simdiye kadar degerlendirilemeyen bu malzeme, 8. yiizyil
oncesi Tiirk tarihi ve Tiirk dili tarihi agisindan ¢ok Onemlidir; fakat bu malzeme yigininin
degerlendirilmesi giicliiklerle doludur. Bu giigliikkler, 1941'de, L. Ligeti'nin “Cin
Transkripsiyonlu Barbar Glosarlari Meselesi” adli yazisinda ele alinmustir.” Ligeti, bu
yazisinda, sinologlarin Altay dillerinin meseleleriyle ilgilenmediklerinden, Altay dillerini

1 Oztekten, Ozkan : “Tiirk¢enin Diinya Dillerine Etkisine Genel Bir Bakis’, V. Lefke Edebiyat Bulusmasi-Tiirk¢enin Dinya Dillerine Etkisi,
énkara 2004, 5-20.s.
Ligeti, Lajos: A kina{ -(t{ r(sos barbar ny|—lvi glosszak K rdl se, Nyk. L1/ 1941, 174-297. s.
(Ligeti, Lajos: A magyar nyelv torok kapcsol(tai ['s ami kériilttiik van 11, Budapest 1979, 201-234.s).



bilenlerin ve bu yolda arastirma yapanlarin da Cincenin bilmeceleri karsisinda kilavuzsuz
cirpindiklarindan sikayet eder. Bunlara ek olarak, Cincenin tarihinde (bilhassa kelime sonu
seslerinde) hem ses hem imla bakimindan biiyiik degisiklikler oldugunu vurgulayip Tiirkce-
Cince iliskisini arastirmada yardimlarina muhta¢ oldugumuz Cin transkripsiyonlu metinlerin
¢cozlimi ile ugrasacaklarin Cin ve Altay dillerinin tarihlerini bilmeleri gerektigini belirtir.

Ligeti, ad1 gecen yazisinda, Tiirk¢edeki Cince veya Cincedeki Tiirk¢e unsurlar yerine,
ancak "Cin Transkripsiyonlu Tiirk¢e kelimeler" iizerinde durmustur. Bu konuyla Ligeti'den
once birkag bilgin daha ugrasmis; fakat Altay dillerini de bilen ve bu yolda en ¢ok calisan o
olmustur. Tekrar edelim: Bu caligmalarda s6z konusu edilen sey, bu dillerin birbirlerinden
aldiklar1 unsurlardan ¢ok, Cin yazisiyla yazilmis Tiirkce kelime ve metinler olmustur. Ne
yazik ki bu konuda da fazla bir yol alinmis degildir. Bu ¢aligmalar, daha, Cin transkripsiyonlu
Tiirkce kelimelerin asli sekillerinin tespitini saglayacak seviyeye ulagmamigtir. Nitekim
Cincenin ve Tiirkgenin tarihi gelismelerini ¢ok iyi bilen ve Karlgren'in sozliigiinii’ kullanan
baz1 tiirkologlar tarafindan bu konuda yapilan yanliglar1 diizeltmege calisan Ligeti bile
Hunlarin meshur hiikiimdarmnin adin1 Bagator' yerine hep Cin transkripsiyonuna bagh kalarak
Mao-tun seklinde kaydetmistir.” Aslinda, Ligeti'den dnce baslayan bu yanls degerlendirme,
"bagator <Tu. baga 'geng' ~ Mog. baga 'kiiciik, ufak ; az' + Tii. tor 'kale; kale beyi' ~ Mog.
kur-a 'kale, sehir'"' adi yerine Mao-tun seklinde asli olmayan bir sahis adinin literatiire
girmesine, bizde de Mete gibi bir hayalet s6ziin dogmasina yol agcmistir. Yapisi son derece
acik olan ve tor ~ ¢or-a, ~ or (>Mac. ur “bey”) ~ kurgan gibi dal kokleri bulunan bu kelimeyi
G. Clauson'un alint1 kelime olarak degerlendirmesini ise anlamak miimkiin degildir.’

1.1. Tiirk¢edeki Cince Unsurlar:

Tiirkgedeki Cince unsurlar iizerinde heniiz monografik bir ¢aligma yapilmamistir.” Bu
yolda simdiye kadar yapilan tek sey, Cin yazistyla yazil Tiirk¢e kelime ve climleler, sahis ve
yer adlari, kisacasi Cin harfleriyle transkripsiyonlanmis Tiirkge ile ilgilenmek olmustur.
Tiirk¢eye gegmis, herhangi bir bolgede, herhangi bir devirde Tiirkgenin mali olmus, Tiirk
diisiincesinin yap1 taglarindan biri haline gelmis Cince unsurlar, bilimin Olgiileri i¢inde
arastirilmamistir. Bu konuda elimizde bulunan, ancak, ¢esitli sozliik yazarlarinin Tiirk¢edeki
varligmi aciklayamadiklar1 bazi1 kelimeleri 6zel bir ¢aba harcamaksizin Cinceye
yakistirmalarindan ibarettir.” Mesela, M. R™s™nen, sozliigiinde 147 kelimeyi Cince kaynakli
gostermistir; fakat ne bu sozliikte Cince asilli gosterilen kelimelerin hepsinin Cince olduklari,
ne de bu 147 sayist kesindir. Ahmet Caferoglu’nun Eski Uygur Sozliigii’'nde ise Cince
kaynakli gosterilen 70 sdz vardir’. Cinlilerin, Tiirklerin en az iki bin yillik komsulari
olduklarini diisliniirsek, bu saymin daha da arttirilma imkani kendiliginden dogar. Hatta soz
almanin otesinde, s6z dizimi diizleminde ger¢eklesmis etkilesmelerden bile siiphelenmemiz
gerekmektedir. Tiirkce ile Farsca, Rusca, Bulgarca ve biitiin Balkan dilleri arasindaki iliskiye
benzer veya ondan da giiglii ve koklii bir iliski gergeklesmis olmalidir. Bilindigi gibi,
Tiirkgeyi gozardi ederek, bu dillerin ne sozliikleri ne de gramerleri yazilabilir. Cince i¢in de
durum pek farkli olmasa gerektir; nitekim Cince, bugilin c¢ok heceli dillere oldukca
yaklagmustir.”

i Karlgren, B.: Analytic Dictionary of Chinese and Sino-Japanese, Paris 1923.
s Kafesoglu, Ibrahim: Tiirk Milli Kiiltiirii, Istanbul 1983, 58. s. vd.
¢ Ligeti, Lajos: a.g.c.
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Yeni devirlerin Cincesinden Tiirkgeye gecmis unsurlart isleyen bir calisma, 1970
yilinda, Moskova'da yayimlandi. Tabii ki diller arasindaki alintilarin tespiti, yazinin yayginlik
kazandig1 yeni devirler s6z konusu oldugunda, eski devirlerle kiyaslanamayacak kadar
kolaydir. Nitekim daha ilk ¢aligma olmasina ragmen, bugiinkii Uygur Tirklerinin dilinde
1873 Cince kelime ve sekil tespit edilmistir. Bu calisma, dedigimiz gibi Moskova'da, 1970
yilinda Rahimovig tarafindan “Cagdas Uygur Dilinin Cince Unsurlar” adiyla yayimlandi."

1.2. Cincedeki Tiirkce Unsurlar:

‘Cincedeki Tiirk¢e unsurlar’ s6zii bile, zor sdylenebilecek bir sdzdiir. Boyle bir seyden
s0z etmek bile, aciklayamadiklari her s6zii Cinceden alinmis bir s6z gibi sunmaga calisan ve
Cince bilmedikleri halde, bu isten biiyiik bir zevk alan meslektaslarimizi ¢ileden ¢ikaracaktir”.
Bu meslektaslarimmzin Cince kaynakli ilan ettikleri szleri, “Cagdas Cincenin Sozliigii”" ile
Liu Zhengyan, Gao Mingkai, Mai Yongqian, Shi Youwei gibi Cinli dilciler tarafindan
hazirlanan ve varyantlariyla birlikte, cesitli dillerden Cinceye giren 10,000 kelimelik
"Cincedeki Almtilar Sozliigi"" adli eserlerin Tiirkce kaynakli gostermeleri, oldukc¢a
distindiirtictidiir. Bunun, tabii ki baz1 sebepleri vardir. Bu sebeplerin en 6nemlisi, elimizdeki
yazili en eski Tiirk¢e belge ile Cingenin ilk yaziya ge¢irildigi devir arasinda bin yillik bir
stirenin bulunusudur. Bir baska sebep, yazinin dilden daha elle tutulur bir yap1 olarak dilin
yerini almasidir.

Eski dilleri bugiin i¢in ancak yazi ile izleyebiliyor olsak da, etimoloji caligmalar
yapanlarin elinde, koklerin dal bigimleri, eski bilgi-yeni bilgi iliskisine dayali anlam orgiisii,
vb. baska belgeler de vardir”. Bu belgeler, en az yazili belgeler kadar giivenilir kaynaklardir.
Burada iki konu bilhassa ¢ok dnemlidir. Birinci konu, dillerin ses yapilart ve bugiinkii tiiretme
mekanizmalarini gelistirmeden 6nceki yeni bilgileri adlandirma yoludur. Diller, kendilerini
simiflandirmada  bir o6lgek olarak kullandigimiz bugiinkii tliretme mekanizmalarini
gelistirmeden Once, yeni bilgileri, degisik ses farliliklariyla olusmus dal koklerle
adlandirmislardir ve bu kok dallanmasi, dillerin yaz1 ile bulugsmasindan ¢ok once
gergeklesmistir”’. ikinci konu ise, dillerin anlam yapilaridir. Burada mutlaka énceki ve sonraki
bilgi iliskisi aranmalidir. Insan zihninde bir dnceki bilgi ile iliskilendirilmemis higbir yeni
bilgi olamaz; her yeni bilgi, onceki bilgilerimizden birinin komsusudur. Bir dilin belli bir
zaman ve mekan diliminde kurulan bu iliski, bir bagka yer ve zaman diliminde kurulmamis
veya unutulmus olabilecegi i¢in, tarihi boyunca dillerdeki ses ve anlam degismelerini
incelemeyi ana gorevi edinmis olan dilcilik, es zamanli ve es mekanli ¢aligmalara gerek
duymaktadir. Bilindigi gibi diller bi¢im ve anlam yapilarindan olugsmaktadir ve her iki yap1 da
degiskendir. Bireysel olan ses yapilari, anlam yapilarina gdére ¢ok hizli bir degiskenlik
icindedir. Gerek dal koklerin yasama alani bulabilmeleri, gerek biitiin dillerde ortak olan
diizensiz ses degistirme yollariyla ortaya ¢ikan bicimler ve gerekse tliretme mekanizmalarinin
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calistirilmasiyla, yani diizenli ses degistirme yollariyla elde edilen yeni bigimler, anlam
dallanmalarinin bir sonucudur. Biitiiniiyle sosyal olan dillerin anlam yapilari, yani 6nceki ve
sonraki bilgilerden olusan anlam Orgiileri veya ‘dil i¢i diinya gorisleri’, etimoloji
calismalarinin en saglam belgeleridir ve etimoloji ¢alismalarinin ana amaci da, dillerde ortak
olan diizenli ve diizensiz tiiretmeleri izlemek degil, dillerdeki eski-yeni bilgi iligkilerini
arastirmak, bu iliskilere dayanarak o dilleri konusanlarin bilgilenme yollarini birlestirebilmek,
zihin haritasini ¢izebilmektir.

Yukarida, ses degismelerinin ve ses olaylarinin, genellikle, biitiin dillerde ortak
oldugunu, anlam degismelerinde, birinci-ikinci anlam, yani onceki ve sonraki bilgi
iligkilerinde biiyiik farkliliklarin yasandigini sdylemistik. Bu farkliliklara ragmen, ¢esitli
dillerdeki birinci anlam-ikinci anlam, yani Onceki ve sonraki bilgi iliskisinin zaman zaman
cakistigini hayretle goriiriiz. Bu durum, dillerin ortaya c¢ikislar1 konusunda veya bilhassa
onlarin yazinin birlestirici ve tutucu islevinden yararlanamadiklar1 sozlii devirlerinde olup
bitenleri, bu yazi 6ncesi devir insanlarinin dil ve diisiince diinyasini yakalamakta, etimoloji
calismalarina biiyiik ip uclari sunar’.

Boyle yapmazsak, dil ile yazinin bulusmasinin insan dilinin olusum siireci i¢inde
oldukca yeni bir olay oldugu ve diller yazi ile bulustuklarinda, kok dal bigimlerinin ¢oktan
olusup komsu bilgileri adlandirmada kullanildiklarini géremezsek, yubu-n- ~ ¢ub ~ ¢ubuk ~
¢im- ~ ¢imgen ~ suvar-, vb. sozlere ragmen ‘su (<sub) sozii Cincedir’ diye veya Tiirkce
konusan insanlarin, yazi yazma bilgisini “yontmak, kazmak, kazimak” bilgisine dayanarak
adlandirdiklarii gozardi edersek, yani Tiirkge konusanlarin eski bilgi-yeni bilgi iliskisini
gormezlikten gelirsek, yaz- ~ yar- ~ ¢iz- ~ kaz- ~ ywr ~ yw(t)- ~ yara, vb. iligkisini ithmal
edersek, bi¢-/bi¢- ~ biti- iliskisini gdrmezsek, ‘biti- fiili Cince piet’ten gelir’ diye yiiz yildir
sliren ve bestesiyle giiftesi birbirini tutmayan sarkilari sdyler dururuz.

Orkon abidelerindeki gelismis alfabeye, sistemli ve pek ekonomik imlaya bakarak,
Tiirk¢enin ¢ok eski bir yazi gelenegine sahip oldugunu, 8. yiizyildan en az bin yil 6nceden
beri yazilmakta oldugunu diisiinebilir veya Aurel Stein'in ifadesiyle 'kumlara gomiilii
sehirler'de” eski Tiirk kiiltiiriinii arastirmak icin bir tiirlii baslatilmayan kazilara iimit
baglayabiliriz; fakat eldeki dil malzemesini dikkatlice degerlendirerek bu yorumlarin veya
yeni yapilacak kesiflerin sonucglarin1i beklemeden de bazi hiikiimlere ulasabiliriz: Biz,
Orkon'da, bir kavim diliyle, yani bir 'kok dil' bir 'kok Tiirkge' ile degil, siveler ve akraba diller
arasi i¢ alintilar ile beslenmis, az da olsa, yabanci komsularindan aldiklariyla zenginlesmis bir
imparatorluk diliyle, bir kiiltiir diliyle karsilasiriz. K6k Tiirk Imparatorlugunun dilinin bir
imparatorluk dili olarak Osmanlicadan veya Ingilizceden farki, birlige istirak eden kavimlerin,
ayni dilin, yani Eski Tiirk¢enin degisik sivelerini konusanlardan veya bu dilin akrabasi olan
dilleri konusanlardan olusmasidir.

v Birgok dilde “olma; bulunma; durma; anlatim” kavramlar1 komsu bilgilerdir: Lat. state/stop: "olma, olma sartlart;
bulunma; durma" ~ statement: "ifade, anlatim" // Ar. karar: "olma; durma" ~ ikrar: "sozli ifade, anlatim"~ takrir:
"yazili ifade, anlattim" // Ti. fokta-: "durmak" ~ toktam: "anlatim, dilek¢e". Yine “On” kavrami, bir¢ok dilde
“karsilamak, kabul etmek” veya bunun tersi “karsi koymak, kabul etmemek, engellemek” kavramlarma temel
olmustur: Mac. el- ~ eld: “On, kars1” ~ ellen: “karsi, zit; aleyhinde” ~ ellenség: “diismanlik” ~ ellenal-: “karsi
durmak, kars1 ¢ikmak™ // Ar. kubl “6n, once” ~ takbil “Opmek” ~ istikbal “karsilamak; gelecek” ~ mukabele: “karsi
olmak, karsilik vermek; zitlasmak; karsilamak™ ~ tekabiil: “karsilik olmak, uygun gelmek” // Mog. tus: “on, kars1” ~
tuski: “karst, zit” ~ tusla-: “karst olmak” // Ti. én: “On” ~ dnle-: “engel olmak™; tii. kargi: “karsi, 6n” ~ karsilas-:
“rastlagsmak; kars1 kargtya gelmek, yarismak” (TS). Bazi dillerde yine “Grtmek; utanmak” bilgileri, ayni alt bilgi — iist
bilgi iliskisi icindedir: Eti. abi-: “Ortmek” ~ abin-: “Ortinmek” ~ abit-: “Ortmek”~ *abit> uwit: “ar, utanma
duygusu’> ut (yeri): avret yeri” // Ar. hicab: “perde, ortli; utanma duygusu” ~ mahcub: “utanmig, utangag” .
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Kisacasi, Cincedeki Tiirkce unsurlar sozili, kolayca soOylenebilen bir s6z degildir.
Yukarida da sdylendigi gibi Cincede Tiirk¢ce unsurlarin bulunabilecegi bir ¢ok arastirmact
tarafindan diistiinlilmemistir. Bir taraftan da yakin zamana kadar, hem Cinceyi hem Tiirkgeyi
bilen Cince veya Tiirkce bilginlerinin yetismemis olmasi, bu konudaki arastirmalarin Paul
Peliot ve 6grencisi Lajos Ligeti’nin ulastiklari noktada kalmasina yol agmustir.

Son yillarda yayimlanan Cagdas Cincenin Sozliigiiniin ve Cincedeki Yabanci Sozler
Sozliigiinlin taranmasi bile, oldukga ilgi ¢ekici sonuglar dogurmustur. Bir Uygur Tiirkii olan
Alimcan Inayet, saglam bir Cince ve Tiirk¢e bilgisine sahip olmanin verdigi ehliyetle, bu
sOzliikleri taradiginda ilgi ¢ekici sonuglara ulasmis ve Cincede 307 Tiirk¢e s6z oldugunu
tespit etmistir'.

2. Tiirkce-Farsca Iliskileri

Asya ve Avrasyanin bilinen en eski kavimleri olan ve irani olup olmadiklar1 hala
tartigtlan Kimmerler (M.O. 12.-8. yy.) ve Iskitler (M.O. 8.-3. yy.) istisna tutulursa, bildigimiz
ilk Tiirk-Irani kavim iliskisi, Hunlar ile Alanlar arasinda M.S. 370'lerde olmustur. Bu
tarihlerde dogu-bati yoniindeki bir Hun akini, Orta Asya steplerindeki Irani kavimlerin
hakimiyetine giiniimiize kadar son verdi.” Daha sonra tarih sahnesine ¢ikan ne Partuslar, ne
Sogdlar, ne de Sasaniler, Asya steplerinde sdz sahibi olabildiler.

Cinlilerden sonra en eski komsulugumuz Iranlilarla olmustur. Sasanilerden yirminci
yiizyihin ikinci ¢eyregine kadar Iran'n daima bir Tiirk devleti tarafindan yonetildigini ve
bugiinkii devletin sinirlar1 i¢cinde yasayan halkin yaridan ¢ogunun Tiirk oldugunu diisiiniirsek,
bu iliskinin sadece ¢ok uzun degil, ayn1 zamanda ¢ok derin bir iliski oldugunu anlariz. Hele
son bin yilda Tiirkliik diinyasinin ortasinda kalan Iranhlar ile Tiirkler, bu uzun komsuluk
iligkisi sirasinda birbirlerinden pek ¢ok sey 6grenmislerdir. Ankara’da, 1995 yilinda yapilan
bir yayin, bu ortaklasaligin bugiin bile slirdiiglinli gostermektedir. A. Dilberipur’un “Tiirkce-
Farsca Ortak Kelimeler Sozligii”, bize, bugiinkii Fars ve Tiirk dilleri sozliikklerinin 7.000
soziiniin ortak oldugunu gostermektedir”

2.1. Tiirkcedeki Fars¢a Unsurlar:

Sasanilerin sonuna kadar slirdiigli kabul edilen Eski ve Orta Farsga ile Sanskritce,
Tohorca, Sogdca gibi diger Hint-Avrupa dillerinden Tiirk¢eye gegen unsurlar konusu, hemen
hemen, Tiirk¢e-Cince iligkileri kadar zor ve ¢etin bir konudur.

Tiirkge ve Altayca calismalarinin yetersizligi yiiziinden, bugiin, bu dillerde ailesi ilk
anda gdze carpmayan kelimeleri, bu Hint-Avrupa dillerinden birine mal etmek moda haline
gelmistir.”” Bu moda, tabii olarak, zaman zaman tenkitlere ugramaktadir.” Hattd bu modaya
cok uyanlardan bile zaman zaman bu tiir tenkitler yiikselmektedir.”.

v Inayet, Alimcan: ’Dogrudan ve Dolayli Olarak Cinceye Gegen Tiirkge Kelimeler Uzerine”, 4. Uluslararas: Tiirk Dili
Kurultayi, Cesme 2000.
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Farsgadan Tiirkgeye gecmis unsurlar konusunda bugiine kadar epeyce calisma
yapilmistir. Tiirk ve Fars toplumlari arasinda sanildigindan daha kuvvetli bir i¢ icelik,
dolayistyla da bu diller arasinda daha genis ¢apli bir alig-veris soz konusu olmalidir. Bu
konuda sozliik yazarlarimin ¢ok kisa siirede koyduklari teshisleri, sozliikklerinin madde
baslarinda isaretlemeleri disinda, komsu dillerdeki Tiirkge alintilar iizerine yapilan
calismalarda, Tiirkce araciliiyla bu dillere gegmis Farsca sozler gosterilmis, yani Tiirkgeden
alian bu sozlerin ilk kaynaklarinin Fars¢a oldugu isaretlenmistir. Tlirk¢edeki Farsca unsurlari
basli basina bir konu olarak ele alan incelemeleri ise, gecti§imiz giinlerde kaybettigimiz
tiirkolog Andreas Tietze baslatmistir”. Bu calismada, Farscadan Tiirkceye gecmis 136 soz
incelenmistir. Bu konudaki son c¢aligmalar1 Stanislaw Stachowski yapmis, 1972-1979
yillarinda yedi béliim halinde yayimladig: ¢alismalarii, daha sonra kitaba doniistiirmiistiir”.
Bu calismada Fars¢adan Tiirk¢eye ge¢mis 686 s6z incelenmistir.

2.2. Farscadaki Tiirkce Unsurlar:

M. Fuad Kopriilii, 1938'deki Sarkiyatgilar kongresine sundugu bildiride bu konunun
onemini vurgulamis ve 280 sozii liste halinde &rnek olarak vermistir.” Bundan geyrek yiiz yil
sonra da bu konu genis ve ayrintili bir sekilde Gerhard Doerfer tarafindan incelenmis ve
"Yeni Farscada Tiirkce ve Mogolca Unsurlar" adiyla yayimlanmstir.” Bu eserde Tiirkgeden
Farscaya gectigi miizakere edilen 2545 Tiirkge ve Mogolca sz yer almaktadir.

Bu kabarik sayiya bakarak Farsg¢adaki Tiirk¢e unsurlarin belirlenmesinin sona erdigi
distiniilmemelidir. Bugiin Fars¢cada kullanilan ve Tiirk¢e olduklar1 acik olan pek ¢ok séz, bu
eserde yer almamaktadir. G. Doerfer'in emek mahsulii bu eseri hakkinda iki hususu belirtmek
gerekir. Birincisi, arastirmacinin Tirkge olduklari son derece agik olan bazi kelimeleri
tereddiitle karsilamis olmasi, hattd bu kelimeleri baska dillere ait gostermesidir. Mesela o,
bir¢ok tarih yazarinin Tiirk¢eligini kabul etmedikleri, al/ ~ yal degismesinin heniiz inandirici
sekilde agiklanmadig1 ve kelimenin bilhassa Iran’la smir1 olan Tiirk illerinde yasadigi gibi
hafif gerekgelerle Farscada da kullanilmakta olan alev kelimesinin Tiirkge olmadigini ileri
siirer.” Aslinda, Fars. alav <Tii. alev 'alev' kelimesi, sadece Tiirkcenin bir kelimesi degil,
diger Altay dillerinde, hattd Ural dillerinde de ortak olan bir kelime ailesinin iiyesidir: Tii.
alap 'alev' ~ alis- 'tutusmak; alismak' ~ yalap 'alev' ~ yalabi- 'alevlenmek' ~ yalin 'alev' ~ yal-
'valinmak, alevlenmek' ~ yalaz 'yalaz, alev' ~ yildiz 'yildiz' ~ yildirim 'yildirrm' ~ yaldri-/
yaldra- 1s1mak, parlamak' ~ yasu- 1simak’ ~ 151k '151k' ~ yasna- 'parlamak, simsek ¢akmak' ~
yasin 151k, pariltl, yildinm' (EDPT, VEWT) ~ cas(1))->¢es(i)- > ¢cesmek 'simsek' (DS) >
cemsek > semgsek 'simsek' (DS) > simsek 'simsek'”, vb. ~Mog. ulal- kizarmak, kirmizi olmak'
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* Bizim bu etimolojimiz, Hasan Eren tarafindan agir bigimde elestirilmisti. Hasan Eren ‘simsek’ s6ziinli soyle agiklamuisti:
“siiglis-(ek) > siigsek > *siigsek > *sigsek > *sivsek > simgek” ve ilave edilmisti: “Siigsek ile simsek arasindaki kopriiniin
*stigsek > *sigsek > *sivsek ayaklarina dayandigi agiktir”. Bir dogentlik sinavinda kendisinin , meslek ahlakima sigmayan
s6zIli emirlerini dinlemedigim i¢in bu yaziyr yazan hocamiza gerekli cevabi bize yakisir bir bigimde vermistim. Sayin
hocamiz, gecen aylarda yine geng bir meslektagimiza saldiran yazisinda, -belki s6z konusu dogent o giinlerde profesér oldugu
icin-, biz aklina gelivermisiz ve hocamiz, su satirlar1 yerli yersiz araya sikigtirarak rahatlamak istemistir: “Bu baglamda
Tiirkge simsek sozii de iizerinde durulmaya deger bir 6rnektir. Benim bildigime gore, bu sdziin kokeni son yillara degin
mechul kalmigti. Diizeltiyorum: Son yillarda geng bir ¢alisma arkadasimiz simgek soziinlin kokeni lizerinde sik sik durdu, bu
yolda birtakim savlar ortaya att1 (bildirimizin simsek bi¢iminin kékenine iliskin boliimii Tiirk Dili’nde 1999/11, 835-843)
yayimlanmustir”.  Sizi sevdigim, size 6zendigim ve sizi yiirekten alkisladigim i¢in, “bir dalginlik eseridir” diyerek, ses
bilgisinden birazcik anlayanlarin bile yapmayacagi bir yanlisinizi diizeltmege kalkismamistim. Bu firsati verdiginiz igin
tesekkiirler...Simsek s6zii hakkinda yazdiklarinizi bir daha gorelim: “siigiis-(ek) > stigsek > *siigsek > *sigsek > *sivsek >
simsek” ... Stigsek ile simsek arasindaki kopriiniin *sigsek > *sigsek > *sivsek ayaklarina dayandigi agiktir”. Degerli locam,



~ ulabur kirmizilik' ~ ulabtur “kirmizimsi, pembe” ~ ulabalza- 'kizarmak' ~ ulagan/ulaan
'kirmizi, kizil' ~ ulayma 'kizgin, kizil' ~ gilay- “‘1s11damak, parlamak’ ~ gilab “is1kl, alevli” ~
gilalza- “1s11ldamak™ ~ gilbay- ‘151mak, 1s1ldamak’ ~ gilas “1s1kly; 1s1kla’ ~ gilaski- ‘1s11damak”
~ ayungga “simsek, yildirim, nayzagay, cakin, ¢akilgan” vb. (Lessing) ~ Kor. pul/bul 'ates' ~
pyel '‘yildiz' ~ Jap. foshi/hoshi 'yildiz' // Mac.vil- kokiinden: villamlik 1s11ldamak’ ~ villan
'‘pariltl' ~villamos 'elektrikli, tramvay' ~ villamlas 'yildinm', villany 'elektrik' ~ vilag 'diinya' ~
csillag 'yildiz' ~ Fin. valo "1s1k' ~ valoisa "'151kli, aydin'~ valoisuus 'aydinlik'~ valaistus
'parlatma’ ~ valaiseva 'parlatici, 151K’

G. Doerfer'in ad1 gegen eseri hakkinda belirtilmesi gereken ikinci husus, bugiin Farscada
kullanilan pek ¢ok Tiirkge kelimenin eserde yer almamasidir. Oyle goriiniiyor ki bu yolda
bilhassa konusma dilini kaynak alarak yapilacak daha ileri ¢alismalar, Farscadaki Tiirkce
unsurlarin sayisini  daha da arttiracaktir. Mesela G. Doerfer'in eserinde yer almayan ve
Redhouse disinda biitiin sozliiklerde Farsca olarak isaretlenen atis 'ates' kelimesi Tiirkgeden
alinmigtir: Tii. o> od 'ates' ~ ota- 1sinmak, odun yakmak' (EDPT, VEWT) ~ otas/otes > atas
‘ates' (kelime Farscaya muhtemelen bu sekliyle gecmis ve Farscada atis telaffuzunu alarak
daha sonra bu Farsca telaffuzu ile tekrar Tirk¢eye alinmistir) ~ otlan- 'ateslenmek,
otkelenmek' ~ otlug ‘atesli, ofkeli', otung 'odun' ~ og¢ak ‘ocak’ ~ otag ‘otag’ ~ uckun
‘kiviletm” ~ kotar- “pisirmek” (EDPT) ~ Mog. odu(n) 'yildiz' ~ o¢i(n) 'kivileim' ~ modun
‘agag’ ~kogo/hogo ‘sehir’ (Lessing).

Bu konudaki ¢aligmalar siirdiiriilmektedir. Al-Sayyid ‘Addi Shir, “Arap Dillerindeki
Farsca Alintilar SozI1iigii” adli arastirmasmi 1980 yilinda yaymmlar”. Bu sozliigiin iigte birini
Tiirkce sozler olusturur. Arastirmaci, bu sozlerin Tiirk¢e olduklarini belirtmis ve bunlarin
Arapgaya Farsca yoluyla gectigini ileri stirmiistir.

Yine son yillarda da, A. Ershadi Fard, “Fars Dil ve Edebiyatinda Tiirk¢ce Alintilar
SozIigii” adli calismasini yayimlamisgtir”,

3. Tiirkce-Urduca iliskileri

Bir Ural-Altay dili olan Tiirk dili ile Hint-Avrupa dil ailesinin Hind1 dilleri arasindaki
iligkiler ¢cok eski donemlere kadar uzanir. Hindistan, Tiirklerin benimsedigi dinlerden biri
olarak, budaciligin merkezi olmas1 yaninda, ¢esitli Tiirk boylarinin da go¢ yeri olmustur. Hint
kavimleri, tarihin her doneminde, bir veya birka¢ Tiirk kavmiyle komsuluk yasamistir. Son
olarak da, islam dindashiginin Gazneli Mahmud ile komsuluk iligskisine ve nihayet Kutbettin
Aybek’in 1192°de Delhi Sultanligi’n1 kurmasiyla da yoneten-yonetilen iliskisine doniismesi,

boyle “ayak” olmaz. Olmadi hocam...Hayal kirikligina ugratiyorsunuz beni...Sizin bana verdiginiz ad ile, Tiirk dilletantt
olarak, Tiirk Dilinin etimolojik sozliigiinli yazmak iizere génderilmis anli sanli profesoriimiin yanlisindan utaniyorum. Bizim
Tiirk Dili Tarihi derslerinde birinci sinif 6grencilerimize dgrettigimiz bilgilere gore, bu “ayak”, ancak ve ancak soyle olabilir:
*siigsek > *sigsek > *singsek/*singek > simsek. I¢ ve son ses durumundaki kapanma seslerinin macerasmi okumadimz mi
yoksa? Zekaniza ve donaniminiza ragmen, dersinizi niye ¢aligmadiniz hocam? Kisacasi, ne Tiirk¢ede ne de bagka bir dilde -
v/-v- > -m/-m- tiirli bir degisiklikten sz edilebilir. Tersini kanitlayin, birakin Tiirkceyi, diinyanin herhangi bir dilinden tek bir
ornek gosterin, ben dil ile ilgilenmeyi birakacagim. Buna karsilik sizden kiigiik bir istegim var: Sonradan doganlarin son
konusucular olacaklari i¢in sizden ve bizden daha sansli olduklarini unutmadan, imitvar olunuz ve genglere saldirmayiniz,
onlara kostek degil destek olunuz.

Tiirk¢enin etimoloji calismalarint anlami ve anlam alanlarimni ihmalden, biitiin dillerde ortak olan seslerin degisme yollarina
dayanarak kurgulamalar yapma aligkanliklarindan uzaklastirmak gerekmektedir. Etimoloji ¢alismalarinin ana hedefi olan
anlam oOrgiisiinii, eski-yeni bilgi iliskilendirmesini, etimoloji ¢alismalarinin en giivenilir dayanagi saymaliy1z. Yoksa, her ses
her sesten gelebilir; tabii ki 6nce telaffuz yeri veya telaffuz tarzindan birini ayak olarak kullanmak sarttir. Bu yilizden, Hasan
Eren’in —v-/-v > -m-/-m ayagi, ses biliminin bilmedigi bir “ayak”tir.

. Shir, Al-Sayyid ‘Addi: Mucemu’l-Alfazu’l-Farisiyyetu’l- Muarrebiye (A Dictionary of Persian Loan-Words in the Arabic
gaguages), Beyrut 1980, 195 s.
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665 yil siiren bir birliktelik yaratmis ve bu iliskiler, Ingilizlerin 1857°de Hindistan’1 isgaliyle
sona ermistir.

3.1. Tiirk¢edeki Urduca Unsurlar

Boyle bir c¢aligmaya rastlayamadik. Tiirk¢ede Urduca unsurlarin bulunabilecegi
diisiiniilmedigi gibi, Tiirk¢eye Hint dillerinden girmis her sozii Fars¢ca kaynakli gostermek
gibi bir yanlislik da stirekli tekrarlanmaktadir.

Eski devirler s6z konusu oldugunda, Budaciligi benimseyen eski Uygurlarin dilindeki
Sanskrit¢e sozler iizerinde epeyce durulmustur. Eski Uygur metinlerinin her yayininda, hatta
ilk Tiirkge islami metinlerin ve Kuran g¢evirilerinin yayiminda Sanskrit¢ce sozler giindeme
gelmistir. Aract dil sozliikleriyle de olsa, Eski Uygurcadaki Sanskritce sozler ¢oziilmege
calisilmistir. Bu sozlerin biiyiik kismi, Budacilik terimleri olduklart i¢in, Uygurlarin yeni bir
din olarak miisliimanligi benimsemeleriyle canliliklarini yitirmisler ve tarihsel sdliikteki
yerlerini almiglardir. Tabii ki budacilik dininde kalan Mogollarin sozliigiinde 6nemli bir yer
isgal ederler.

3.2. Urducadaki Tiirk¢e Unsurlar

Glintimiizde Pakistan devletinin resmi dili olan ve Hindistan'in da resmi dilleri arasinda
yer alan Urduca, giliniimiizde basta Pakistan ve Hindistan olmak {izere diinyanin degisik
iilkelerinde yiliz milyonlarca kisi tarafindan konusulmaktadir. Urduca ile Tiirkgenin iligkisi
{izerine bazi calismalar vardir”.

Tirk dilinin etkiledigi sahalardan Hindistan yarimadasinda, Hindi dillerle Tiirk dili
iligkileri konusundaki ilk ¢aligma, Otto Spies’in yayimladig1 Hindi dillerdeki Tiirkge kokenli
sozlerle Tiirkge iizerinden bu dillere gecen sdzlerin yer aldig1 135 sézden olusan bir listedir.”

Bu konuda Abidin Itil tarafindan yayimlanan makalede ise Tiirk¢e-Sanskritge iliskileri
degerlendirilerek, Sanskritceden Tiirk¢eye ve Tiirkceden Sanskritgeye gecen birtakim sozlerin
iizerinde bu iki dil arasindaki linguistik paralellikler gosterilmistir.” Tiirkge-Sanskritce
iligkilerinin ¢ok eskilere dayandigim1 vurgulayan bu yazida, Tiirk hanedanlarin kuzey
Hindistan’da kurduklari uzun stireli yonetimlerde resmi dil olarak Farscayir kullanmalarina
ragmen giinliik dil olarak Tiirk¢eyi kullandiklarini, bunun sonucu olarak da gerek Farscaya
gerek Hindistan’daki degisik lehgelere, hatta modern Sanskritgeye c¢ok sayida Tiirkce
kelimenin yerlestigi ve Hindlstani dilinde 80, Bengal dilinde de 40 kadar Tiirk¢e kokenli
s6ziin bulundugu belirtilmistir.”

Tirkge- Hintgce ve Urduca arasindaki iligkilerle ilgili olarak, “eski ve biiyiik sozliikleri
taramanin uzun zaman alacagmi” sdyleyen Erkan Tiirkmen, baslica iki pratik sozligi
tarayarak hazirladigi 118 kelimelik bir listeyi, iki yazi olarak yaymmlar”.

Bu konuda son c¢alismayr yapan Miinevver Tekcan ise sunlar1 sodylemektedir:
“Yukaridaki aragtirmacilar tarafindan daha once tespit edilen Hind1 dillerdeki ve Urducadaki
Tiirkge sozlere ek olarak 77 s6z daha tespit ettik. Daha once yapilan c¢aligmalarda taranan
eserlerin disinda, Urduca-Urduca”, Tiirk¢e-Urduca” olarak hazirlanmis ii¢ sozliik ile Delhi

33 .
Msl. Nuriye Bilik, Urduca’ya Tiirk¢e 'den Gegmesi Muhtemel Olan Bazi Gramer Kurallari, S.U., Fen-Ed.Fak., Edebiyat
Dergisi, 1998, Say1: 12.; N. Bilik, Urdu Dili 'nin Tarih¢esi ve Tiirklerin Bu Dile Katkilari, Ankara Universitesi, Dil Dergisi,
Haziran 1999, Say1: 80.

34 .
Spies, Otto: “Tiirkisches Sprachgut im Hinddstani*, Studia Indologica, Festschrift fiir Willibald Kirfel, zur Vollendung
senies 70. Lebenjahres, Bonn 1955, s. 324-344.

35,

Itil, Abidin: Tiirkge- Sanskrit Arasinda Lenguistik Paraleller, Dogu Dilleri I, Ankara 1970, s. 139-150.
36 .

Itil, Abidin: a.g.m.

37 . .
Tirkmen, Erkan: “Tiirk¢e Ile Urduca Arasindaki Iligkiler”, Tiirk Dili, (Ocak 1985) Ankara 1985, s. 25-37 ve “Urducada
Tiirkge Kelimeler”, Tiirk Dili, (Mart 1985) Ankara 1985, s. 157-171.

38 .
Sarhindi, Varis: I[lm1 Urdu Lugat, Lahor 1979.



Sultanlig’nin saray hayatimni konusunda yazilan Bezm-i Ahir" adli eseri taradik. Bu sdzlerin
etimolojik ve morfolojik 6zelliklerini baska bir ¢alismanin konusu olarak biratik. Elde edilen
yeni sozler ile daha Once yayimlanan sozler, yap1 Ozelliklerine gore ve tematik olarak
degerlendirildi. Tespit edilen sozlerin sayis1 227 dir. Sosyal hayatla ilgili 140, yonetimle ilgili
61, beslenme ile ilgili olanlar 17; giyimle ilgili olanlar ise 9°dur".

4. Tiirkce-Arapca Iliskileri

Sasanileri asip gecerek Kafkaslardan Siraz dolaylarina kadar uzanan Avar Hunlarim
veya hanedanlarinin adiyla” Heftalitleri ayr tutarsak, ilk Tiirk-Arap iliskisi, M.S. 630'arda,
bugiinkii Iran topraklarinda baslamustir. Bu iliski, cografi sebepler yiiziinden, Selguklular
devrine kadar Farslar kanaliyla olmustur. Ayrica Ruslardan satin aldiklar1 Tiirk koleler
vasitasiyla Kafkaslar lizerinden gerceklesmis sinirlt bir Tiirk-Arap iliskisi de s6z konusudur.

Arapga, Tirkler i¢in sadece bir komsu dili olmaktan daha fazla seyler ifade etmistir. Bu
dil, Tiirklerin yeni dinlerinin ve Farslardan 6grendikleri Arap edebi geleneginin tasiyicistydi.
Dolayistyla komsulugun 6tesinde, yoneten ve yonetilenin dili iliskisi, Farsca-Tiirkge arasinda
oldugu kadar Arapga-Tiirk¢e arasinda da mevcuttur.

Bu yogun iliskilere ragmen, gerek Tiirk¢edeki Arapga unsurlar, gerekse Arapgadaki
Tiirk¢e unsurlar konularinda yapilmis monografik calismalar olsa da, bu calismalar, her iki
konunun da genis ve hacimli olmasindan 6&tiirii, yapilacak yeni ¢alismalarla tamamlanmaya
muhtagtirlar.

Tiirkceye Farscadan ge¢mis bir ¢ok séz gibi, Arap¢adan gegcmis sozler de Tiirk dil ve
diisiince diinyasinin birer iiyesi olmuslardir. Bu sebeple, yukarida sdylenen ve komsu
dillerdeki Tirk¢e unsurlari arastiran yiiziin lizerindeki kitap ve on binlerce makalenin
malzemesi arasina, Tiirk¢eden alinmis Tiirk¢e kaynakli so6zler yaninda, Tiirklerden 6grenilmis
bilgilerin adlar1 oarak Fars¢a veya Arapca kaynakli sozler de dahil edilmistir.

Her ikisi de genis cografyalara yayilmis bulunan Tiirk¢e ve Arapga iligkileri, din, sanat,
bilim ve kiiltiir, yoneten-yonetilen iligkisi gibi oldukca etkili temellere dayanmaktadir. Tiirkge
ile Arapganin iliskilerini ele alan monografik bir kitap bulunmamakla birlikte, cesitli
arastirmacilarin bu konuda epeyce makalesi vardir. Bu iki dil arasinda s6z aligveriginin
Otesinde isler de olmustur. Tiirkler yeni ulastiklar1 bilgileri Arapga koklerden tiirettikleri
sozlerle karsilarken, Araplar, sokagi, carsi pazari, esnafligi, sosyal ve askeri kurumlariyla
biitlin sosyal hayati1 Tiirklere ve Tiirk¢ceye birakmis gibidirler. Bu yiizden, Tiirk¢enin kavram
eki ve sifat eki yaninda, meslek eki de Arap konusma dilinde biiyiik bir yer tutmustur.

4.1. Tiirk¢edeki Arap¢a Unsurlar:

Gerek Tirkcedeki Arapca unsurlar, gerekse Arapcgadaki Tiirk¢e unsurlar konularinda
ayrintili ve konuyu biitliniiyle kucaklayacak bir caligma bulmak miimkiin degildir. Belki
bunun sebebi, her iki konunun da genis ve hacimli olmasidir.

Karl H. Menges'in 'Altaycada Eski Mezopotamca Alint1 Kelimeler™ ve N. Poppe'nin
'Altay Dilinde Eski Kiiltiir Kelimeleri™ adli yazilariyla aym yillarda temas ettikleri Tiirkge ile
diger Altay dillerindeki Arap¢a unsurlar konusu yaninda, Tiirkcedeki Arapca unsurlar
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hakkinda ilk ayrintili ¢alisma, A. Tietze tarafindan 'Anadolu Tiirk¢esine Dogrudan Dogruya
Arapcadan Alinms Kelimeler' adiyla 1958'de yaymmlanmustir.” Bu ¢alismada Tiirkgedeki
Arapca unsurlar gibi olduk¢a hacimli bir konunun yalnizca bir alani incelenmis ve 216 soze
yer verilmistir. Oysa Arapga koklerden Tiirkgede tiiretilmis yeni sozlerin veya Tiirk¢ede yeni
anlamlar kazanmis Arapca sozlerin de var oldugunu disiiniirsek, bu saymin eksikligini,
dolayistyla bu konuda daha ¢ok 1is yapilmasit gerektigini ve Tiirkge sozliiklerdeki
isaretlemelerin de yeterli olmadigini goriiriiz.

Bu calisma ise, adindan da anlasilacag iizere, Tiirkgedeki Arapca unsurlar gibi oldukca
hacimli bir konunun bir dalindan ibarettir.

4.2. Arapcadaki Tiirk¢ce Unsurlar:

Arapgadaki Tiirk¢e unsurlar konusu ise, Tiirk¢edeki Arapga unsurlardan daha fazla
islenmistir. Ozellikle Istanbul baskent yapildiktan bugiine kadar miisliimanlik i¢in bir din
Tiirkcesi yaratamayan veya kilise Islavcasi, kilise Ispanyolcasi, kilise Macarcasi, vb. gibi bir
cami Tirkcesi yaratamayan ve Avrupa’nin 15. ylizyilda bitirdigi tartigmalari bugiin bile
stirdliren Tiirkler, Araplara, askerlik, beslenme ve giyim-kusam gibi pek ¢ok alt kiiltiir bilgisi
Ogretmisler ve dolayisiyla Tiirkgeden Arapgaya bu alanlarla ilgili pek ¢ok soz alinmistir.
Arapgadaki Tiirkge unsurlar konusu, sozlik yazarlarinin o kadar yogun isin arasinda
verdikleri kisa isaretlemeler disinda da bir¢ok kitap ve makalenin konusu olmustur. Bu kitap
ve makaleler, genellikle, genis bir cografyaya yayilmis olan Arapganin her hangi bir
bolgesindeki Tiirk¢e unsurlari konu edinmektedirler.

Islam Ansiklopedisi’ne bu ansiklopedinin kurulus amaclarma uygun yazilarindan
tanidigimiz din bilgini Muhammad Bin Cheneb, Tiirkoloji ile ilgili ilk ve tek eserini bu
konuda vermistir. 1922 yilinda Cezayir’de Fransizca olarak basilan M. bin Cheneb’in eseri,
1967 yilinda Ahmed Ates tarafindan Tiirkgeye cevrilerek yayimlanmstir.” Eserde Cezayir
Arapcasinda yasayan 634 Tiirk¢e sozl incelemistir. Cezayirdeki konusma dilinde yer alan bu
kadar ¢ok Tiirkge s6ze ragmen, bu din bilgininin 6ns6zdeki son degerlendirme climlesini
sizlerle paylasmak isterim: “Eksikleri de olan bu 634 kelimelik liste, Tiirklerin Cezayir
konusma diline bir miktar kelime soktuklarin1 gostermektedir. Bununla beraber “dona kedi
sokmak” ve “bereket versin” deyimleri de bir yana birakilirsa, Tiirkler galiba Cezayir
konugma diline higbir etki yapmamistir”. Bu iki halkin ge¢misteki birlikteliklerine haksizlik
eden bu sozlere, “Giinliikk konusma dilinizde 634 Tiirk¢e soz varsa, bir parca Tiirk gibi
yastyorsunuz demektir” diyerek, gecikmis bir cevap verelim.

Bu konudaki ¢alismalar, V.A. Gordlevskiy'in 1961'de yayimlanan 'Tiirk Dilinin Arapga
Uzerine Tesiri Meselesi Hakkinda' adli calismasiyla devam eder.

Ahmet Ates'in konuyla ilgili calismasi ise, kendisinin de ifade ettigi gibi V. A.
Gordlevskiy'in makalesi ile J. B. Belot'un ve H. Wehr'in sozliiklerinden derlenmis kelime
listeleridir.”

Diller arasindaki alis verislerde, bazen, alic1 dil, aldig1 unsur {lizerinde dylesine derin ses
ve anlam degisiklikleri yapar ve asli sekil ve anlam ile verildigi dilde aldig1 sekil ve anlam

® Tietze, A.: Direkte arabische Entlehnungen im anatolischen Tiirkisch, Jean Deny Armagani, Ankara 1958, 255-333. s.

* Muhammad bin Chanab: Cezayir Konugma Dilinde Muhafaza Edilen Tiirkce ve (Tiirkge araciligi ile gelen)

Earsca Kelimeler, (Cev. Ahmed Ates), TDAYB-1966, Ankara 1967, s. 157-213.

Gordlevskiy, V.A.: K voprosuo vilianii tiiretskogo yazika na arabska. V.A. Gordlvskiy izbraniyye sogineniye. Moskva
1961, 11, 138-154. s.

Ates, Ahmet: “Arapg¢a yaz1 dilinde Tiirkge kelimeler {izerine bir deneme I, Resit Rahmeti i¢in, Ankara 1966, s. 26-31;
“Arapca yaz1 dilinde Tiirkce kelimeler {izerine bir deneme 11, Tiirk Kiiltiirli Arastirmalari I, Ankara 1965, 5-25. s.
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birbirinden o kadar uzaklasir ki herhangi bir sozliik yazarmin o kadar isin iginde verdigi
kararlara glivenmek, bizi sik sik yanligliklara siiriikler.

Biitiin bu ¢alismalar, 1984 yilinda Samil Fahri Yahya tarafindan degerlendirilmistir”.
Samil Fahri Yahya’nin hazirladigi doktora calismasinda 1981 Tiirkge s6z, Arapganin gesitli
cografyalarindaki bi¢cim ve anlamlariyla verilmektedir. Arastirmaci, ayrica, Arapcada sik
kullanilan Tiirk¢enin bazi isim yapim eklerini ve bu eklerin gegtigi sozleri de listelemektedir.

1990 yilinda, Mahammad Ahmad Duhman, “Memliikler Devrindeki Tarihsel Sozler
So6zligi” adli galigmasini Sam’da yaymmlar.” Bu ¢alismada o devrin Arapga metinlerinde
gecen 891 soz ve ifade yer almaktadir.

Arapgadaki Tiirk¢e unsurlar konusunu en ¢ok ¢alisan bilgin, Erich Prokosch olmustur’.
Prokosch’un Sudan Arapg¢asindaki Tiirkge sozlerle ilgili eseri, Tiirkge-Arapca iligkileri
konusunda, alintilarin ses bilgisi konusunda ve Tiirk¢ce meslek ekinin Arap¢ada kullanimiyla
ilgili bilgiler verdikten sonra 202 Tiirk¢e sozii inceler.

Yakin zamanlarda da  Bedrettin Ayta¢ tarafindan “Arap Lehgelerindeki Tiirkge
Kelimeler” adli bir eser yaymmlanir”. Tiirkge sozlerin Arap Lehgelerindeki bigimlerinin de
gosterildigi bu eserde 941 s6z yer almaktadir.

5.Tiirkce-Rusca Tliskileri

Tiirklerin Cinliler, Farslar ve Araplardan sonra en eski komsular1 6nce Ruslar sonra da
biitiin Slavlardir. M.S. 4. yiizyillarda Indo-Germen toplulugundan ayrilan Kuzey ve Giiney
Slavlari, M.S. 6. yiizyildan itibaren, dnce Avarlarin, sonra da Bulgar Tiirklerinin ziraatci
tebalar1 olarak daha doguya cekilmisler ve nihayet M.S. 8. yiizyillarda bugiinkii vatanlarina
ulagsmiglardir. Bu sebeple gerek Kuzey Slavlari, gerekse Giiney Slavlari, bu bin bes yiiz yila
yakin siire i¢inde daima bir Tiirk kavminin komsusu oldular.

M.S. 4. yiizyillarda indo-Germen toplulugundan ayrilan Kuzey ve Giiney Islavlari, M.S.
6. ylizyildan itibaren, once Avarlarin, sonra Bulgar Tirklerinin ziraat¢i tebalar1 olarak daha
doguya (belki zorla) c¢ekilmisler ve nihayet M.S. 8. yiizyillarda bugiinkii vatanlarina
ulagmislardi.

Ruslar ile Tiirklerin iligkilerini bir kag doneme ayirmak miimkiindiir. En eski zamanlara
ait devre, Kiev Rusyas1 olusmadan 6nceki 6.-7. ylizyillardaki Slovenler ile Avarlarin iliskileri
ve daha sonra Hazarlar, Volga Bulgarlar1 ve diger Tiirk boylar1 arasindaki iligkiler. Tarihe
baktigimiz zaman, Rus ve Tiirk toplumlarinin ticaret, ekonomi ve yerlesim bakimdan
birbirleri ile yakin temas icerisinde idiler. Bundan dolay1, bu halklarin giinlik kullanilan dili
ogrenmeleri gerekirdi. Bunun sonucunda bircok Tiirk¢e s6z Ruscaya ge¢mistir. Tiirkce
kelimelerin Ruscaya gecisleri Kazan, Astrahan ve Kirim Hanliklari déneminde daha da
artmistir. Daha sonra da Sovyetler Birligi’nin igerisinde Tiirk topluluklarin olmasi, Rusca-
Tiirkge iliskisinde ¢ok onemli ve etkin bir faktor olmustur. Arastirmalara gore Rus dilinde

v Samil Fahri Yahya: Arap¢anin Muhtelif Lehgelerinde Tiirkge Unsurlar, Istanbul 1984, 391 s. (1.U., basiimamis
doktora tezi).
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! Prokosch, Erich: Osmanisches Wortgut im Sudan-Arabischen, Berlin 1983, 75 s.; : Osmanisches Wortgut im
Agyptisch-Arabischen, Berlin 1983; Zum osmanisches Wortgut im arabischen Dialekt von Amman®, Materialia
Turcica 15, Bochum 1991, s. 14-23 ve bu yaziy1 tamamlamak iizere Jafar Ababneh ile ortak yazi: ,,Ottoman
Loanwords in Jordanian Arabic*, Grazer Linguistische Studien 48, Herbst 1997.
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Yunanca, Latince, Fin-Ogur, Mogolca, Iran dillerinden sdzler yer almaktadir. Bu dillerin
arasinda Tiirk¢enin ise 6nemli bir rolii vardir.

Tiirk dillerinden gelmis ve giinliikk konugmalarda kullanilan sézler dil aragtirmacilari
icin bliytik bir ilgi alanidir.

Yapilacak yeni ¢alismalarla Rusgadaki Tiirk¢e sozlerin sayist artacaktir; ¢linkii Ruslarla
Tiirklerin son yillarda iliskileri eskiye gore daha da hareketlenmistir. Yani birlikte yasamalar
artmistir, dolayisiyla da karsilikli 6grenmeler ¢ogalmis olmalidir. Buna bir 6rnek vererek
sOziimiizii tamamlamak istiyoruz. Inceledigimiz kaynaklardaki Tiirkce sdzler listesinde tek
basina tamam s6zii yoktur; ancak bugiin Rus¢ada tamam sozii sik¢a kullanilmaktadir.

5.1. Tiirkg¢edeki Rus¢a Unsurlar:

Bu konuda ilk calisma, H.F. Miklosich tarafindan 'Tiirk¢edeki Islavca, Macarca ve
Romence Unsurlar' adiyla 1889'da yapilmistir.” Bu tarih, Islavcadaki Tiirk¢e unsurlarin
arastirilmaga baslandigi tarihlere rastlamasina ragmen, bu yoldaki ¢calismalar o kadar heyecan
verici bulunmamis olmali ki Islavcadaki Tiirkce unsurlar konusu etrafinda cereyan eden
meshur tartismalari, bu konu etrafinda gérmiiyoruz.

Bunun sebebi, H. F. Miklosich ve Snjezana Valjacic'in de ifade ettikleri gibi
Tiirk¢e’deki Islavca unsurlarin pek az olusudur.” Malzemesi olduk¢a smirli olan bu konu, son
olarak 1957'de 'Tiirk Halk Dilinde Islavca Almntilar' adiyla Andreas Tietze tarafindan
incelenmistir.” Tiirkcedeki Islavca alintilarin ses bilgisi agisindan da degerlendirildigi bu
calismada 233 Islavca sz yer almaktadir.

5.2. Ruscadaki Tiirkce Unsurlar:

Islav dillerindeki Tiirkce unsurlarla ilgili ilk ¢alismalar, 1850'lerde baslanmistir ve
giiniimiizde de siirmektedir. Bu konudaki ¢alismalar, burada sayamayacagimiz kadar ¢oktur.”
Once Ruslarmn, daha sonra da Giiney Islavlarnin dilleri {izerinde baslayan bu ¢alismalarin
meyvelerini derli toplu birer sozliikk halinde Elizaveta Nikolaevna Sipova'nin ve Abdullah
Skaljic'in eserlerinde bulabiliriz.”

E. N. Sipova'nin “Rus Dilindeki Tiirkce Unsurlar So6zliigii” adini tasiyan eseri, Alma-
Ata'da, 1976 yilinda yayimlanmistir. Bu ¢alismada, Ruscaya Tiirk¢eden gectigi kabul edilen
1507 kelime {lizerinde durulmaktadir. Bu sayi, Sipova'dan once Rus etimoloji sozliigiinii
yazmis olan M. Vasmer'in eserindeki Tiirk¢e unsur sayisindan epeyce azdir.”

N. Poppe Jr.'a gore M. Vasmer'in eserinde Tiirk¢e asilli olarak belirlenen 1700 kelime
yer almaktadir.” Vasmer'in eseri diyalekt kelimelerine yer verdigi iddiasiyla tenkit edilmistir.”
Her halukarda, Ruslarin bugiinkii yeni vatanlarina geldikleri tarihlerden beri siiren Tiirk-Rus
iligkilerine bakarak, yliziin iizerinde makale ve kitabin yayimlandig:1 bu konuda, daha yeni,
daha genis ve daha ayrintili calismalar bekleyebiliriz.

Alma-Ata’da 1994 yilinda yayimladigr “Rus Edebiyatinda Tiirkizm™" adli eserinde,
R.T. Mendekinova, Kazakistan’da yasayan Rus yazar I. P. Suhov’un iki romaninda 2500°¢e
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Sipova, E.N.: Slovar Tyurkizmov v Russkom yazike, Alma-Ata 1976, 444 s.
s Skaljic, A.: Turcizmi u Srpskohrvatskom-Hrvatskosrpskom jeziku, Sarajevo 1985, 662 s.
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respublikanskiy izdatel’skiy kabinet ministerstvo obrazovaniya respubliki Kazahstan, Almat1 1994, 81 s.



yakin Tiirk¢e s6z bulundugunu belirtir. Bu eserde, Tiirk-Rus iliskileri de degerlendirilmis ve
456 Tiirkce soz listelenmistir.

Moskova’da, A.G. Spirkin, I.A. Akgurin, R.S. Karpinskaya tarafindan 1980°de
yaymmlanan “Yabanci Kelimeler Sozliigii””, Tiirkge unsurlar bakimimdan 1955 yilinda yapilan
ilk baskisindan ¢ok farkli hale getirilmistir. S6zliigiin bu ikinci baskisinda, Rus¢adaki Tiirkce
kelime sayist giiliing bir rakama diistiriilmiistiir: 304. Tiirkliigt ve Tiirkceyi, yalniz Tiirklerin
kendileri degil, galiba komsular1 da terkediyor!

6.Tiirkce-Ukranca iliskileri

Rus, Sirp-Hirvat, Cek, Slovak ve Leh dilleri gibi, bir Islav dili olarak, Ukrancadaki
Tiirk¢e unsurlarla ilgili ilk ¢alismalar, 1850'lerde baslamistir ve giiniimiizde de siirmektedir.
Bu konudaki ¢alismalar, burada sayamayacagimiz kadar goktur”.

6.1. Tiirk¢edeki Ukranca Unsurlar

Tiirkgedeki Ukranca unsurlarin monografik bir ¢alismas1 yoktur. Tiirkcedeki Islavca
unsurlart konu edinen c¢alismalarda, zaman zaman sézlerin Ukranca bigilerine de
deginilmistir.

6.2.Ukrancadaki Tiirk¢e Unsurlar

Cesitli Islav dillerindeki Tiirk¢e unsurlar1 konu edinen ¢alismalarda, sdzlerin Ukranca
bigimlerine de temas edilir. Bilhassa Fasmer, sozlerin Rus¢a bigimlerinden 6nce Ukrancadaki
bigimlerini verir. Ukrancadaki Tiirk¢e unsurlar1 konu edinen son monografik yayin da, bu iki
Islav dilindeki Tiirkce sdzleri, iki ayr1 boliim halinde inceler. Giinliik gazete ve dergilerin,
okul kitaplarinin taranmasiyla olusturulmustur R. R. Devletov tarafindan yayimlanan ve
giinliik dile dayal1 bu ¢alismanin Ukranca bdliimiinde 747, Rusca boliimiinde 594 Tiirkce soz
yer almaktadir.”

7. Tiirkce-Ermenice liskileri

Tarihin bildigi kadariyla Tiirklerin Cinliler, Farslar ve Bizanslilardan sonra en eski
komsusu Ermenilerdir. Uzun bir zaman dilimi i¢inde komsuluk iliskisi yasamis olan bu iki
halk, birbirinden pek ¢ok sey 6grenmis; 6grenilen bilginin adi olan s6z, komsunun dilinde de
yasama alani bulmustur.

Kafkasya’nin bagka halklarinin yazili kaynaklari, Orta Cag baslar1 Azerbaycan tarihi ve
yazili donemden Onceki Tiirk dili tarihi aragtirmalarinda, biiyilk 6nem tasimaktadir. Bu
yazili kaynaklar, kapsadiklar1 Tiirk¢e sozliik ve gramerlik unsurlarla, yazili devir 6ncesindeki
Tiirk¢e’yi kurmakta, Tiirk dili tarihinin; yine kapsadiklar1 Tiirk¢e kavim adlari, kisi adlar1 ve
yer adlartyla Tiirk tarihi ¢caligmalarinin 6nemli belgeleridir. Bilindigi gibi, Tiirk tarihi ve dili
arastirmalarinda, buna benzer bir rolii, Cin, Fars ve Bizans kaynaklar1 oynamaktadir.”

Kafkasya’nin bagka halklarinin tarih kaynaklarindaki ve dillerindeki Tiirkge etkisini, ilk
olarak, Mordtmann incelemistir.” Bu konuda bircok calisma yapan Mordtmann, bu
yazilarindan birinde sunlari sdylemektedir: “Ermeniler Hint-Avrupa grubuna baglidir; ama

” Spirkin, A.G., Akgurin, 1. A., Karpinskaya, I. A.: Slovar’ inostrannth slov Russkiy Yazik, Moskova 1980, 624
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dilleri agik¢a Turan etkisinin izlerini tagimaktadir. Bu ifade altinda, ben, Osmanlilarla
ylizyillar boyu siiren iligkiler sonucu olarak Ermenice’ye giren Tiirkce sozleri degil,
Selguklular, Osmanlilar vb. Tiirk devletleri dogmadan, M.S. 1V., V., VL., VIL. yiizyillarin
yazili Ermenicesindeki Turan unsurlarmi kastediyorum.”’ Mordtmann, burada 23 Tiirkce sz
sunarak, bu sozlerin yazili Tiirk¢e’den Onceki devirlerde, M.S. IV.-V. yiizyillarda
Ermenice’ye alindigin1 belirtmektedir.

VII. yy.dan baglayarak Kafkas kaynaklarindaki Tiirk¢e kelimelerin sayisinin hizla arttigi
goriilmektedir. VIL.-VIIL. ylizyillar ve daha sonraki Ermeni kaynaklarinda, Alp Arslan, Kili¢
Arslan, Gazan, Atabegi, vb. birgok kisi, ata, oglan, kizlar, vb. akrabalik, av¢i, temirgi, vb.
meslek, Hun, Hazar, Tiirk, Kenger, Akatzir, Barsil, vb. kavim ve yer ad1 yaninda, beslenme ve
giyinme gibi temel kiiltiirler veya sosyal yap1 ve iist kavramlarla ilgili ¢ok sayida Tiirkce
sOzle karsilasiriz.

Dillerin ses bilgisi ve s6z dizimi diizlemlerinin temsil ettigi kullanim yapilarinda,
sozliiklerin temsil ettigi edinim yapilarina oranla, olduk¢a zengin bir ¢esitlilik ve hizli
degisiklikler yasanmaktadir. Sozler, seslere ve climlelere oranla daha kalic1 yapilardir. Bu
yiizden, dil aligverisleri s6z konusu edildiginde, ilk akla gelen sozlik alintilart olmaktadir.
Genis bir cografyada, uzun bir slire yasamis ve yasamakta olan Tiirk¢e’nin Cince, Farsca,
Ermenice, Bulgarca, Arnavutca, Rus¢a, Macarca ve Romence gibi eski komsulariyla iligkileri,
yalniz sozliikkte kalmamis, ses ve s6z yapimi ile s6z dizimi diizlemlerine de sicramistir. Bu
yiizden, Tiirk¢enin bu eski komsulariyla iligkileri s6z konusu oldugunda, sozliiklerde goriilen
s0z aligverislerinin 6tesinde, gramerlik alintilar da giindeme gelmektedir.

Tiirk¢e-Ermenice iliskileri s6z konusu edildiginde, Tiirkgenin Ermeniceden epeyce soz
aldigin1 ve bunlarin 20 kadarmin yazi diline de gectigini goriiyoruz. Tiirk¢enin Ermeniceden
herhangi bir gramerlik unsur almasi ise s6z konusu degildir.

Tiirkcenin Ermenice lizerine etkisine gelince, bu etkinin Ermenicenin hem sozliik hem
de gramer alanlarina yayildigini goériiyoruz. Tarihte oldugu gibi, bugiin de, Ermenistan diginda
kiigiik topluluklar halinde yasayan Ermeniler arasinda, bir yazi dilinin birlestiriciligine
dayanan standart bir dil yoktur. Ermenicenin etimoloji s6zIliglinli yazmis olan R. Acgaryan, bu
konuda, 1926’da Baku’da toplanan I. Tiirkoloji Kurultayinda sunlar1 s6ylemektedir: “Kiiciik
Asya’nin Bat1 bolgelerinde, Kibris’ta, Bulgaristan’da, Dogu Rumeli’de, Romanya’da ve Basa-
rabya’da, Iran’nin ve Kafkasya’nin bazi1 kdylerinde, Tiirkge’nin Ermenice iizerindeki etkisi o
kadar yayginlasmistir ki, Ermeniler kendi ana dillerini bile kaybetmislerdir. Bu olay, birkag
yiiz y1l once gerceklesmistir. Polonya Ermenileri, 1530 yilindan itibaren Ermeniceyi unutup
Tatarcay1 kabul etmis ve Ermeni alfabesiyle biiyiik bir Tatar edebiyati yaratmiglardir. Kilise
kitaplar1 bile Tatarcaya (Kipgakcaya) terciime edilmistir. Ermeniler, Kiiciik Asya’da oldugu
gibi, Istanbul’da da Tiirkce yazdiklar1 zengin edebiyati, Ermeni yazisiyla daha da
ilerletmislerdir. Tiirk alfabeleri hi¢bir zaman yeterli olmamis ve halk dilindeki biitiin sesleri
isaret etme niteligi tagimamistir. Ermeni alfabesi ise, bu olgunluga sahiptir. Tabil ki bu
sebeple, Ermeni alfabesiyle yazilmis bu edebiyat, Tiirk-Tatar dilinin tarihini 6grenmek
bakimindan son derece dnemlidir. Tiirkge’den alinma sozler, Tiirk¢e nin fonetik kurallarini
kronolojik olarak belirleyebilme imkanini saglar. Bu konuda, Ermeni yazarlarinin eserlerinde
yer alan genis malzeme kullanilirsa, erken asirlardaki Tiirk-Tatarlarin yagantilar: ve tarihi de
ogrenilmis olur.””

Bugiin Ermeni yazi dilinin komsulugunda yer alan Azerbaycan Tiirkcesi, Ermenistan
Ermenicesindeki Tiirkge sozlerin gegis yolu olmustur. Bu ylizden, Ermenicedeki Tiirkge
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alintilar, biiytik 6lctide, Eski Anadolu Tiirkgesi ile Tiirkiye Tiirkgesine oranla Eski Anadolu
Tiirk¢cesine daha yakin olan Azerbaycan Tiirkcesinin ses 6zelliklerini tasimaktadirlar.

7.1. Tiirk¢edeki Ermenice Unsurlar:

Ermeniceden Tiirkceye Gegen Sézler: Bu konu ilk olarak 26 Subat-5 Mart 1926
tarihlerinde Baku’da toplanan I. Tiirkoloji Kurultayinda dile getirilmistir. Tiirkliigiin alfabe
degisikligi temel konusu i¢in toplanan, bu arada Tiirkliik Bilgisinin bagka konularinin da
goriisiiliip tartisgildigs bu kurultaya Ermenicenin Etimolojik Sézliigiiniin” ve Ermenicedeki
Tiirkge Unsurlar Sozliigiiniin” yazar1 H. R. Acaryan da katilmis ve bildirisini Tiirkce
sunmustur. Bu kurultaya sunulan bildiriler, yine 1926 yilinda Rus¢a yayimlanmis ve
Acaryan’in s6z konusu bildirisi Ruscaya 6zet halinde ¢evrilmistir. Tiirk-Ermeni dil iligkileri
konusunda bir fikir verebilecek diizeyde olan Ermeni bilginin bu bildirisinde, Ermeniceden
Tirkceye gecmis 200 kadar s6z agiklanmistir. Acaryan, Tiirk¢e sundugu bildirisini sdyle
stirdiirmektedir: “Tiirk¢e’nin Ermenice iizerindeki etkisi ¢ok biiyiiktiir. Ben, daha 1902°de, bu
meseleyi genis ve 0Ozel bir calismada ele almistim... Bu kelimelerin sayist 4000’e
ulagsmaktadir... Genellikle, bir dilden baska bir dile isimler, bazen sadece sifatlar, ¢ok nadir
hallerde ise fiiller gecer. Say1 sifatlari, baglaclar ve zarflar ise, baska bir dil tarafindan
benimsenmezler; fakat Ermenicede bu tiir unsurlarin hepsi ayni 6l¢iide yaygindir. Bir¢cok
vilayette 70, 80 ve 90 rakamlar1 Tiirk¢e adlariyla kullanilmaktadir. Rodos’ta da 69-99
arasindaki biitlin say1 adlan Tiirk¢edir... Simdi ise, konunun ikinci kismi olan Ermenice’nin
Tirk-Tatar dili lizerindeki etkileri kismina geciyorum. Kopenhagl bilginlerden Prof. Olger
Peterson ve Viyanali Kraelitz-Grainfenhorst, Tiirk-Tatarlarin bir grup kelimeyi Ermenilerden
cok eski caglarda aldiklar1 tahminini yiiriitiirler. Ben, burada bu meseleye deginmeyecegim.
Sizin dikkatinizi daha eski donemlere ait g¢esitli Tiirk-Tatar, 6zellikle Anadolu agizlarinda
karsilagilan dil hadiselerine ¢ekmek istiyorum. Bu kelimelerden bir kismi edebi dile de
geemis; bir kismi ise, sadece halk dilinde yasamaktadir. Ermeniceden Tiirk¢eye gecen bu
kelimelerin toplam say1s1 200’ diir.”"

Son olarak, yakin zamanlarda, bu konuyu Robert Dankoff ele almis, Ermeniceden
Tiirkgeye gecen sozleri bir sozliik halinde yayimlamistir. Bu yayinda 806 sz yer almaktadir.
Dankoff’un bu ¢alismasinda, Acaryan’in “toplam 200” dedigi bu sayinin, hangi amagla
oldugu bilinmez, Ermenicede de yasamakta olan pek ¢ok Tiirkce soziin veya Tiirkgenin basta
Rumca olmak tizere bagka dillerden aldiklarinin Ermenice gosterilerek dort katina ¢ikarilmis
oldugunu gormekteyiz.” Dankoff, bu yaymma, Tiirkce mi Ermenice mi olduklarinm
tartisilmas1 gerektigine inandig1 309 s6z daha ekler ve boylece Tiirk¢cedeki Ermenice sozlerin
sayisi 1115°e yiikselir. Bu sayi, Ermenicenin etimoloji sozliigiinii ve R. Dankoff’un da
baslica kaynagi olan Ermenicedeki Tiirk¢e unsurlar sozliiglinii yazmis bulunan Agaryan’in
verdigi saymin alti katidir. Dolayisiyla bu ¢alisma, bizi, Tiirkcedeki Ermenice sozler
konusunda saglam bir diisiinceye gotiirmekten uzaktir.

Biz tekrar Acaryan’in calismasina donersek, Tiirkcedeki Ermenice sozlerin sayisini
“toplam 200 olarak kabul edebiliriz. Cogu agizlarda yagamakta olan bu sozlerden 20 kadari
Tiirk yaz1 diline de gegmistir.

7.2. Ermenicedeki Tiirkce Unsurlar:

7.2.1. Sozliik Alntilari: Bilebildigimiz kadariyla, Ermenice, M.S. IV. Yiizyilda,
Tiirkgeden en az 23 s6z almis bulunuyordu. XI. asrin sonlara dogru, Tiirkgeden Ermeniceye
gecen sozliik ve gramerlik alintilarin sayisi 6nemli derecede artmistir. Bu devirden sonra
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Tiirkce, yalniz Tiirklerin degil, ayn1 zamanda Ermeni yazarlar1 ve aydinlarinin da kullandigi
yazi dili haline gelmistir. Boylece, bu iki dilin iligkisi, konusma dilinin disina tasarak edebi
seviyeye geniglemistir. V. L. Gukasyan, Tiirkgenin etimoloji sozliikklerinden birini de yazmis
olan E.V. Sevortyan’in, bu dénemi anlatirken sunlar1 yazdigini ifade etmektedir: “Ermeniler,
XII. asir Mogol isgaline kadar  Selguklular ve Tiirkmenler, daha sonra da Osmanlilar ve
simdiki Azerbaycan Tiirklerinin atalariyla bir arada yasayarak, onlarla devamli ve ¢ok yonlii
iliskilerde bulunmuslardi. Orta Cag Ermeni edebiyatinda Giiney Tiirk kokenli kelimelerin
bulunma nedenini Oguz kavimleri ve halkiyla olan giinliik iliskilerle agiklayabiliriz. O
donemin bir¢ok Ermeni yazar, yurttaslar1 Tiirkler gibi Tiirk¢e konusabiliyor, bazen iki dilli
olabiliyordu.””

XV.-XX. yiizy1l Ermeni yazili kaynaklarina dayanarak Ermenicede Tiirkiye Tiirkcesi ve
Azerbaycan Tiirkgesine ait kelimelerin her gecen yiizyill daha da arttigini sdyleyebiliriz.
Yukarda bahsettigimiz R. A. Agaryan’in “Ermenice’deki Tiirkce Alintilar” kitabinda 4262
tane Tiirk¢eden alinmig s6z yer almaktadir.

Muhtemelen II. Diinya Savasinin kargasasi yiiziinden on yil ara ile yayimlanmis iki
yazisinda, Eugeniusz Sluszkiewicz, Ermeniceye ge¢mis Tiirk¢e sozleri, dilciligin en daginik
konularindan biri olan alint1 s6zlerin ses bilgisi agisindan degerlendirmis, Ermenicedeki 276
Tiirkge soOzii kullanarak, Tiirk¢cenin seslerinin Ermenicede nasil temsil edildiklerini
gostermege calismistir’ .

7.2.2. Deyim Alintilari: Bu iki dil arasinda, s6z alintilar1 yaninda, deyimlik alintilar da
soz konusudur.

1. Tiirk¢ceden Ermeniceye Degistirilmeden Alinanlar:
Ay balam, ay canim, ay sag ol>Ay balam, ay canim, ay sagol (ALS 1, 316)
Aslan balasi>Aslan balasi (HA 1, 57)

Begafil esge diisdiim, dagitdim diinya pulu>Begafl esga diisdim dagitdum diinya puli
(Erm. As. 88)

Bilene bir, bilmeyene min>Bilana bir, bilmiyana bin (HA. 1, 36)

Dedi eynindeki olan, paltari sat ver cahira>Dedi aynindaki olmis, partali sat, ver
cahira (Erm. As. 48)

Diismenin gozi kor olsun>Dyusmant gyozi gyor olsun (ALS. 1, 354)

Kec¢i can haywnda, gessab piy ahtarir>Kegi can harayinda, gesab piya man galis (ALS.
I, 218)

Kegen giine giin ¢atmaz, calasan giinii giine>Gegan gyuna-gyun ¢atmaz, calason
gyun gyuna (ALS. 1, 366)

Kesis bele is>Kegis bele is (EA. 1, 96)

Kor iigtin  hamust bir, ya burda, ya Bagdat’da>Kor igiin hamsi bir, ya burda, ya
Bagdat’da (ALS. 1, 236).

Gorun ¢atlasin der — der can, gorun>Gyorn c¢atlasi derder can, gyorn (HA. 1, 46)
Pah, namerd kopek oglu>Pah, namard gyopogli (ALS. 1, 269)

Seni doganin boynu sinsin, bele boynu sinsin, Seyran oglan>Sani doganin boyni snsun,
bele boyni snsun, Seyran oglan (ALS. 1, 308)
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Bilene bir, bilmeyene min>bilana bir, bilmiyana bin (HA. 1, 36)
Olacaga ¢are yoh>Olacaga ¢ara yoh (GA. 11., 171)
2. Tiirk¢eden Ermeniceye Cevrilerek veya Melezlestirilerek Alinanlar:

Gel gel demek> Gjal-gjal anel
Gi¢ damar> Giz damar

Tike tike etmek> Tikd tikd anel
Gadasini almak> Gadan arnel

Aslan kesilmek>Aslan ktrel
Eh, yaradan Allah>Eh, yaradan asdvag (ALS. 1, 361)
Diiz damiganin papag desik olar>Drusd hosogi papagi ¢ag gili (HA. 1, 37)
It hiirer, kervan kecer>Suni ghaca, karvam gkoca (PP.1, 185)
Harada as, orada bas>Bordeg as, endeg bas (PP. 1, 36)
Ahir atadan, babadan bele bilmisik>Ahr atadan, babadan esbes eng imagel (HA. 1, 98)
Oho, bas iiste, canim ¢thsin>QOho, bas yusda, cans dursga (ALS. 1, 325).
Saggiz kimi yapisir>Sahgzi besa gip¢im (ALS. 1, 321)
Maral kimi gozeldir>Marali bes gyozale (ALS. 1, 314)
Giiliim, giiliim, giil ¢cicek>Gyulim, gyulim, gyul ¢icag (GA. 11, 211)
Ay arvad, ne karvan ke¢meli kecedir>Ay gnig, ing karvan gdrelu gisere (HT. 1, 495)
Bir atim barit kimi seydir>Mi atum baruti bes bana (PP. 1, 79)

Bir necge tazi-tula meni gerek gorhutsun?>Mi kani tazi tula inc batke nahag¢ nen? (GA.
I1, 1939)

Deyirmani simib ¢ah-¢ah olub>Cagagi godrag¢ ¢ahgahen darel (PP. 1, 70)
Ne var, haneharabin arvadi?>Do inca hani harabi gnig? (PP. 1, 68)

Bu deyim aligverisleri yaninda geri donen alintt deyimler de vardir; yani
Tiirkce>Ermenice>Tiirkce seklinde geri donen alint1 deyimler:

Kordu, sildi, gebulumdur> Kores, siles, gebules (IH. 11, 316)
Her sey yavas yavas> Her sey gamas gamas (MP. 1, 21)
Iravan asindan da oldug, Giravan dagindan da (1H. 11, 322)"

7.2.3. Gramerlik Alintilar: En azindan 1600 yil siiren, Ermenicenin tarihteki ve
bugiinkii ¢esitli Tiirk siveleriyle iligkileri sonucu, Yeni Ermenicede bazi yap1 degisiklileri de
olmustur. Ermeni edebi dilinin kurucusu Hacatur Abovyan ile iinlii Ermeni dilcileri M. H.
Abegyan ve R. Acaryan, yaptiklar1 caligmalar sonunda, bu 1600 yil siiresince Ermenicede
goriilen biiylik degisiklikleri ortaya koymuslardir. H. Abovyan, M. H. Abegyan ve R. Acaryan,
degisik tarihlerde, benzer ifadelerle sunlar1 yazmislardir: “Azerbaycan  ve Tiirkiye
Tiirkgelerinin etkisi sonucunda Ermeni dilinin s6z dizimi epeyce degiserek, Hint-Avrupa
dillerinin sdz diziminden uzaklasmis, Ermenice, eklemeli bir dil haline gelmistir.”” Buna
karsilik, simdiye kadar yapilan c¢alismalarda, Tiirk¢ede Ermeniceden alinmis herhangi bir
gramerlik unsura rastlanmamustir.

7.2.3.1. Ses Bilgisi Diizleminde: Bilindigi gibi, baska bir dilden yapilan alintilar iki
dillilik ¢izgisine yaklasacak kadar ¢oksa, alindiklar1 dilin ses, sekil ve s6z dizimi yapisini
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zorlayarak, orada kendilerine hayat alan1 bulabilmektedirler: “Eger bagka dilden s6z alan halk
etkilendigi dille az veya ¢ok derecede tanisiyorsa, yada alint1 sozler yeteri kadar ¢oksa, bu
durumda, ses yapisi olarak etkilenen dile uymayan yabanci sesler, gectikleri dilin ses yapisini
bozsalar bile genelde korunur.””

Tiirkce alint1 sézler, bazi {inlii ve {linsiizleri de Ermeniceye tasimistir. Bu konuda, e, 6, i
iinliileri ile eski Ermenicede bulunup da orta Ermenicede yer almayan b, d, g kapanma
insiizlerinin yeni Ermenicede tekrar ortaya cikisi, Tiirkgenin ve bilhassa da s6z basindaki
kapanma seslerinin yumusak varyantlarimi tercih eden Azerbaycan Tiirk¢esinin, yeni
Ermenicenin ses yapisina etkisi olarak degerlendirilmektedir.”

7.2.3.2. Sekil Bilgisi Diizleminde: Tirk sivelerinin, 6zellikle de Azerbaycan Tiirk¢esinin
Ermenicede yapim ekleri vasitasiyla yeni kelime olusturulmasina da etkisi olmustur.
Tiirk¢ceden Ermeniceye gegen —lik/-lik/-luk/-liik kavram eki, -li/-li/-lu/-lii sifat eki, -¢1/-¢i/-¢u/-
¢ti meslek ve —n¢i/-n¢i>-mzi sira sayr eki gibi yapim ekleri ve mug/-mis fiil ¢ekim eki,
Ermenicenin kendi ekleri kadar islektirler.” Yeni kelime yapan bu ekler, giderek ana dildeki
kelimelere de eklenerek girdikleri dile uyum saglarlar. Tiirkceden Ermeniceye ge¢mis ekli ve
eksiz bazi soz ciftleri, Ermenilerin dil ve diisiince diinyasinda olusturduklar: kategorilerle,
Ermenicenin morfolojik yapisinda pargcalanmaya yol agmiglardir:

av: “av” // av¢i: “aver”

ayna: "ayna, sise" // aynagi: “aynaci, camc1”
balta: “balta // baltaci: "baltac1"

bitikgi: "yazar"

bostan: "bostan" // bostanci: “bostanc1”
¢op: “cop, ot” // ¢opgi: "otagi, ot ile sagaltan
el: "halk, tilke" // elci: “el¢i, sefir”

ez-: "ez-" // ezilmis: “ezilmis”

yapungi: "kepenek"

ayri: "ayr1" // ayrimis: “ayrilmis”

azar: "hastalik" // azarli: “hasta” // azarlamis: “hastalanmis”
tamga: “damga” // tamgaci: "damgac1"

toz: "toz" // tozlug: “tozlu yer”

meku: “bir” // mekumgi: “birinci”

yerku: “iki” // yerkumgi: “ikinci”

tasu: “i¢” // tasumgi: “tiglincli”

7.2.3.3. Soz Dizimi Diizleminde:

M. H. Abegyan, daha bu yiizyilin baglarinda bu konuya dikkat ¢ekmistir. O, “Yeni
Ermenice’nin Sentaksi (Ermenice), Erivan 1912” adli monografisinde, “Tiirk sivelerinin
(Azerbaycan Tiirkgesi ve Tiirkiye Tiirkgesi) etkisi yiizlinden, yeni Ermenicenin (Asharabar)
s0z dizimi, eski Ermeniceden (Grabar) keskin farkliliklarla ayrilmaktadir” diye yazmaktadir.
M. H. Abegyan'm bu fikri, R. A. Acaryan'in "Ermeni Dilinin Tarihi (Ermenice), II. cilt,
Erivan 1951, s. 287-291” adli eserinde kesinlik kazanmistir. R. A. Ac¢aryan, Ermenicenin s6z
dizimini genetik olarak bagli bulundugu Hint-Avrupa dillerinin s6z dizimi ile karsilastirirken
sunlar1 tespit etmistir:"”

”n
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1. Eski Ermenicede yiiklem climlenin basinda (6zneden once) gelirdi. Yeni Ermenicede
ise, bunun tam tersi olarak ciimle unsurlarinin sirast aynen Tiirk sivelerinde oldugu gibidir:

tesi zthrcunn or jerger i vraj carin “goérdiim kusu o0ten agacta" > cari vra jergoy thréuny
tesa “agacta oten kusu gordiim".

zin¢ araric vasn ordvoj imoj "ne etmek kendi oglum i¢in" > tyis hamar in¢ anem "kendi
ogluma (ben) ne yapayim?".

2. Eski Ermenicede asil unsur, yardimcr unsurun Oniine geger, yeni Ermenicede ise,
bunun tam tersi yapilir:

ztunn Petrosi "ev Petronun" > Petrosi tuny "Petro'nun evi".

3. Eski Ermenicede diger Hint-Avrupa dillerinde oldugu gibi zamir isimden sonra, yeni
Ermenicede ise, isimden once gelir:

ajr ajs "adam bu" > ajs (es) mardy '"bu adam"; fun im "ev benim" > im tuny “benim
evim”; hor imun "babam benim" > im hory "benim babam" vb.

4. Eski Ermenicede sayilardan sonra gelen isimler ¢cokluk, yeni Ermenicede ise, teklik
halinde kullanilir:

hing tner "bes evler" > hing tun "bes ev."
5. Eski Ermenicede zarflar isimden 6nce, yeni Ermenicede ise, isimden sonra gelir:
araci hor imaj “6niinde babamin benim” > im hor ara¢ "benim babamin 6niinde").

Iki dil arasindaki bu sozliikk ve gramer alintilar1 disinda, Tiirkiye ve Azerbaycan’daki
baz1 yer adlarinin Ermenice oldugunu biliyoruz. Diger taraftan, basta kisi ve yer adlar1 olmak
iizere, Ermenicede pek ¢ok Tiirk¢e unsurun da 6zel ad olarak kullanildigini gérmekteyiz.

8. Tiirkce - Macareca liskileri

M.S. 463'lerde Karadeniz kiyilarma inen Ogur kavimlerinden biri olan ve Bizans
kaynaklarinda yanlishkla 'Tiirk' olarak adlandirilan Macarlarin dili ile Tiirk dilinin iliskilerinin
baslangici, Tiirk-Macar iligkileri gibi tarihin derinliklerinde kaybolmaktadir. Bu devirden,
yani M.S. 5. yiizyildan 6nceki Tiirk¢e-Macarca iliskisi lizerinde konusmak, bugiin i¢in hemen
hemen imkansizdir. Bu konuda sOylenebilecek seyler simdilik sayilidir: Birkag zarfin
yipranarak on ek halini almig sekilleri disinda Macarca, Tiirk¢e gibi sondan eklemeli bir
dildir. Diger taraftan, vokal ve konsonant sisteminde, Tiirk¢e’deki kadar kuvvetli olmasa bile
hakim bir benzesmenin bulundugu bir dildir. Bugiin Macarcanin, hatta diger Ural dillerinin
sozliiklerinde, kelime kok ve aileleri tesbite ¢aligilirken, Tiirk¢eden ve diger Altay dillerinden
ornekler verilmekte, sik sik, "Tiirk¢edeki ve diger Altay dillerindeki paralelleriyle daha ileri
bir incelemeyi gerektirmektedir." gibi ifadeler kullanilmaktadir. Bu ifadelerdeki bilgiyi iki
sekilde yorumlamak miimkiindiir: 1. Bugiin baslica; Fince, Macarca, Samoyedce, Ostyakca,
Ceremisce, Votyokca, Vogulca ve Lapca’nin temsil ettikleri Ural dilleri ile Tiirk¢e, Mogolca,
Mangurca, Tunguzca, Korece ve Japoncanin temsil ettikleri Altay dilleri ayn1 kokten
cikmiglardir, bu diller eski bir ge¢cmiste ayni ve tek bir dil imisler veya; 2. Sozii edilen biitlin
bu dilleri konusan halklar, yani Ural ve Altay halklari, cok eski zamanlarda, ¢ok uzun devirler
boyunca yan yana veya birlikte yasamislar ve dolayisiyla dilleri birbirinin dillerine
benzesmistir. Bu husus ise, konumuzun simirlar1 disindadir.

8.1. Tiirkcedeki Macarca Unsurlar:

Tarihte birgok Tiirk kavmini i¢inde eriterek Tirkliikten can ve kan alan Macarlik ve
Tiirk¢e’den pek ¢ok kelime alan Macarca, Tiirklere birsey vermekte oldukca cimri davranmis
gibidirler. Galiba, Macarlardan 6grendiklerimiz, Mac. varos "sehir">Ti. varos "sehirlerin sur



dis1 mahallesi", Mac. katona "asker">Ti. katana/kadana "asker ati; iri bir at cinsi", Mac.
kapocs "kopca, cengel">Ti. kopgca "kopca", Mac. szoba "oda">Ti. soba "soba", Mac.
soronpo "sarampol">Ti. sarampol "sarampol" kelimelerinin anlamiyla sinirlt kalmgtir.

8.2. Macarcadaki Tiirkce Unsurlar:
Karanlik devirlerden sonraki Tiirkge-Macarca iligkilerini iki doneme ayirtyoruz:
8.2.1. Yurt Tutus Oncesi ve Arpad Devrinde Macarcaya Giren Tiirk¢e Unsurlar:

Yurt tutus oncesinin kelimeleri, ilk Bat1 Tiirk¢esi veya Bulgar / Cuvas tipli Tiirk dilleri
kaynaklidir. Arpad devri kelimeleri ise Kip¢ak / Kuman dilinden alinmadir. Yani Macarca’ya
5-15. yiizyillar arasinda giren Tiirkce kelimelerin 5-9. yiizyillar arasinda girenlerinin daha ¢ok
Cuvas tipli Tiirk sivelerinden, daha sonrakilerin ise, Kipgak sivesinden alinmis olduklarini
kabul ediyoruz. Cuvas tipli siveler, bilindigi gibi, Orkon abidelerinde karsilastigimiz ilk yazili
Tiirkgenin yaninda, ondan epeyce farklilasmis bir sive olup, tarihte Bulgar ve Hazar
Tiirkgesinin, bugiinse Cuvas¢a’nin temsil ettikleri kabul edilen Bat1 Huncasi veya Ilk Bati
Tiirkgesini ifade etmektedir.”

Macarcadaki Tiirk¢e unsurlar konusunda, son bir buguk yiiz yil i¢inde pek c¢ok kitap ve
binlerce makale yazilmistir. Bu makalelerin ¢ogu kelime biyografileridir. Macarlar kendi
dillerinin etimoloji ¢calismalarini yaparken, tabii olarak dillerindeki islav, Tiirk, Latin ve baska
dillerden alinmis kelimeleri de incelemisler, bunlar iizerinde bir buguk yiiz yili askin bir siire
tartismiglardir. Bu calismalarin sonuglari, ilk defa Gombez Zoltan tarafindan 1908 yilinda,
once Macarca 'Yurt Tutus Oncesinde Tiirkge Alint1 Kelimelerimiz' adiyla, sonra da 1912'de
Almanca olarak 'Macarca’daki Bulgar Tiirkgesinden Alintilar' adiyla yayimlanmistir.” G.
Zoltan' bu eserinde Macarcaya Tiirk¢eden ge¢mis 413 kelime miizakere edilmektedir. 1967-
1976 yillar1 arasinda yayimlanan Macarcanin etimoloji sézliigiinde degisik devirlerde
Macarcaya girmis 1500 civarinda kelime bulunmaktadir.”

Biitiin bu miizakerelerden sonra, hem Tiirk-Macar hem de Tiirkge- Macarca iliskilerini
isleyen hacimli bir calisma, 'Yurt Tutus Oncesinde ve Arpad Devrinde Macarca-Tiirkce
Iligkileri' adiyla Lajos Ligeti tarafindan 1986'da yayimlandi.” Bu eserde, bir yandan
Karadeniz'in kuzeyindeki ve oradan Orta Avrupa'ya ve Balkanlara sarkmig Tiirk kavimleri ile
bu kavimlerin Macarlarla iliskileri tizerinde durulmus, bir yandan da en eski zamanlardan 15.
ylizyila kadar Macarca’ya gegen 485 kelime uzun uzun miizakere edilmistir.

Macar-Tirk iligkilerinin eskiligi ve canliligi dolayisiyla, Macarca iizerindeki Tiirkge
tesiri o kadar kuvvetlidir ki bugiin Macarlar'in yasattiklar1 bizim unuttugumuz Tiirkge
kelimelerden bile s6z agmak miimkiindiir: Ti. arbag¢r / arvis¢t 'biiylicii, biiylicii hekim;
doktor' Mac. orvos 'doktor'; Ti. bilig ‘iz, isaret, bilgi' Mac. belyeg "pul'; Ti. bor 'sarap' Mac.
bor 'sarap'; Tu. bogiigi 'biiyiicili, saman rahip' Mac. bolcs 'irfan', bélcsész 'bilgin, filozof'; Tii.
yvaruk, ¢uv. surda 151k, mum' Mac. gyertya 'mum'; Tu. ¢igit / ¢ikit 'peynir' Mac. sajt 'peynir';
Tii. eke 'pulluk’ Mac. eke 'pulluk'; Tu. skt / yiski / yisak 'iki dilli bicak, rende' kelimesinin
muhtemel bir Cuvas tipli bigimi: yilig / yilag, Mac. gyalu 'rende'; TU. yagak / yangak 'ceviz'
Mac. dio 'ceviz'; Tu. kabir¢ak /| kaburcuk 'sandik, tabut' Mac. koporso 'tabut'; Ti. yid yis
'koku' Mac. szész 'alkol'; Ti. forak 'kaynatilmis eksi siit, lor' Mac. turo 'lor'; Ti. yumur 'mide’
Mac. gyomor 'mide'. Macarca-Tiirkce iligkilerinin derinligini gosteren bir baska husus da
bir¢ok Tiirkge fiilin Macarcaya ge¢mesi yaninda, Tiirk¢eden alinan bu kelimelerin Macarlarin

" Arat, Resit Rahmeti: Tiirk Sivelerinin Tasnifi, Tiirkiyat Mecmuasi X, stanbul 1953, 59-139.5.
Yine bu makalede zikredilen: Baskakov, N.A: K voprosu o klassiifakatsii tiirkskih yazikov, Izvest. Akad. Nauk SSSR, o
¢ td. Literatur i yazika, 1952, X1, 121-134.s.
Gombocz, Zoltan: Honfoglalasel6tti Torok jovevenyszavaink, MNyTK 7, Budapest 1908, 108.s.
¢3 Gombocz, Zoltan: Die Bulgarisch-Tiirkischen Lehnworter in der Ungarischen Sprache, MSFOu XXX, Helsingfors 1912.
1 A Magyar-nyelv torténeti-etimogai szotara I-IV, Budapest 1984, 2. baski.
Ligeti, Lajos: A Magyar nyelv Torok klapcsolatai a honfoglalas elott és az Arpad-korban, Budapest 1986, 602 s.



dil ve diisiince diinyasinda yeni yeni anlamlar kazanmalari, hattd birlesik kelimeler
olusturmalaridir. Macarcadaki Tiirkge fiiller, isimler gibi tek tek veya biitiin halinde defalarca
kaleme alinmiglardir. Son olarak Pallo Margit'in bu konudaki calismasi, 'Eski Tiirkge
Kaynakl Fiillerimiz' adiyla 1982'de yayimlandi.” Bu eserde, Tiirk¢e kaynakl 101 fiil vardur.
Sayilar yiizii asan Macarcadaki Tiirkge fiillere bir ka¢ 6rnek verelim: Ti. bosan- 'bosanmak,
kurtulmak' > Mac. bocsan- 'kurtulmak, affedilmek'; Ti. bosut- / bosat- 'kurtarmak, salmak™
Mac. bocsat- 'kurtarmak, giinahlarini affetmek’; Tu. c¢evir- '¢evirmek' > Mac. csavar-
'cevirmek'; Ti. ¢ok- '¢0kmek, azalmak™ Mac. csékken- 'azalmak, asagi inmek'; Ti. yarat-
'varatmak'™> Mac. gyart- 'yaratmak, imal etmek'; Ti. yaz- , Cuv. sir- 'yazmak™> Mac. ir-
'vazmak'; Ti. yun- 'yunmak, yikanmak™ Mac. gyon- 'glinahlardan arimmak'. Dedigimiz gibi
Macarcada Tiirk¢e kelimelerle yapilmig birlesik kelimeler de vardir. Bir ka¢ 6rnek verelim:
Tii. tegre '¢evre™ Mac. tér 'meydan, alan'; Ti. kip 'kalip' > Mac. kép 'resim', bu iki kelimenin
birlesmesiyle: térkép 'harita'; Ti. seki 'kanepe, divan™ Mac. szék 'sandalye'; Ti. kar 'kol', bu
iki kelimenin birlesmesiyle: karszék 'koltuk'.

8.2.2. Osmanlilar Doneminde Macarcaya
Giren Tiirkce Unsurlar:

Osmanlilar déneminde Macarca’ya giren Tiirk¢e kelimeler hakkinda da pek ¢ok
biyografi yazilmistir. Bu donemin kelimeleri ve haklarinda yazilan biyografi ve
miinakasalarin sonuglari, Zsuzsa Kakuk tarafindan, once, 1973'te '16-17. Yiiz- yillarda
Osmanli Dil Tarihine Dair Arastirmalar: Macar Dilinde Osmanlica Unsurlar' adiyla
yayimlanmistir.” Z. Kakuk'un Fransizca olarak yayimlanan bu 660 sayfalik genis eserinde,
Macarcaya Osmanli doneminde girmis 1312 kelime yaninda 402 sahis adi ve 224 yer adi
bulunmaktadir. Macarcaya Osmanli doneminde girmis kelimelerle daha 6nceki devirde girmis
kelimeler arasindaki ana fark, Osmanli doneminde girmis kelimelerin daha cok kiiltiir
kelimeleri; onceki devirde girenlerin ise, daha ¢ok kavram kelimeleri oluslaridir. Nitekim,
Kakuk Zsuzsa 1977'de, bu yolda 'Macaristan'in Tiirk Fethinden Kiiltiir Kelimeleri' adiyla
ikinci bir eser yayimladi.” Zsuzsa Kakuk, bu eserinde, Macarcaya Osmanli déneminde girmis
78 Kkiiltiir kelimesini segerek bu kelimeleri daha genis sekilde tanitmig ve bunlarin
Macarcadan bagka girdikleri diger Balkan dillerindeki sekillerini de vermistir. Macar
etimoloji sozliigline gore, Macarcaya Osmanli doneminde giren kelimelerin sayis1 501'dir. Bu
yayinlar arasinda, Macarcadaki Tiirk¢e unsurlarin sayilar1 konusunda epeyce farklar
goriilmektedir. Bu ylizden, bu unsurlarin saglikli bir sekilde tespiti, daha uzun yillar siirecek
gibidir.

9. Tiirkce-Fince iliskileri

Finliler, tarihin her devrinde bir veya birka¢ Tiirk kavminin komsulugunda yasamistir.
Bugiin Hint-Avrupa dillerinin ortasinda kalan Fince ve Macarca yaninda, diger Ural
dillerinden birini konusan halklarin hepsi, Tiirk halklarina komsu olarak yagamaktadir.

9.1. Tiirkcedeki Fince Unsurlar
Bu konuda herhangi bir yayina rastlayamadik.
9.2. Fincedeki Tiirkce Unsurlar

ZZ K. Pallo, Margit: Régi Tordk eredetii igéink, Studia Ural o-Altaica, Supplementum 1., Szeged 1982.
Kakuk, Zsuzsa: Recherches sur I’histoire de la langue osmanlie des XVI et XVII . siecles Les elements osmanlis de la
¢; langue hongroise, BOH XIX , Budapest 1973.
Kakuk, Zsuzsa: Cultural Words from the Turkish occupation of Hungary, Studia Turco-Hungarica, Tomus IV. Budapest
1977.



Fince, Macarca ve Tirkgenin gesitli sozlik ve gramer kargilagtirmalari yapan yayinlar
hari¢, hakkinda yapilmis herhangi bir ¢alismayr gérmedigimiz bu konuda Mustafa Oner,
sunlar1 sOylemektedir:

“Dil aileleri semasinda Ural-Altay dil ailesinin Altay kolunda duran Tiirk¢e ile Ural
kolunda duran Fincenin iliskisi ya da bu dillerin konusurlari olan Tiirklerle Finlilerin
komgulugu konusunda simdiye kadar yazilmis herhangi bir monografik ¢alisma yoktur.
Cografyasi dolayistyla Tiirkgenin daha ¢ok kuzey koluyla iliskisi olan Finceden Tiirk¢eye
gegmis herhangi bir s6z bilinmezken, Fincenin Etimoloji Sézligiinde™ 10 kadar Tiirkge
kelimenin Finceye alindig1 belirtilmektedir.

Bu calisma Suomen kielen etymologinen sanakirja, “Suomalis-Ugrilainen Seura” Lexica
Societatis Fenno-Ugricae XII,1-7, Helsinki, 1981-(SKES) adli Fincenin etimoloji sozliiglinde
belirlenen Tiirk dili ve diyalektlerinden alinmis s6zlere dayanmaktadir.

Bu sozliikte “Tiirk Dilleri” bashig altinda toplam 118 soze atif kaydedilmistir. Bu atiflar
diyalektler diizeyinde siniflandiginda ¢ikan liste s0yle olmaktadir: VII cilt ve 2293 sayfa tutan
bu Fince etimoloji sdzliigiinde, Ingilizce kokenli sadece 128 atif bulundugu hesaba katilirsa,
Tiirkge alintilarin azimsanmayacak diizeyde oldugu anlagilabilir”.

1980 yillarinda yayimlanan bu sozlik de, “Macarcanin Tarihsel Etimolojik SozIlugi”
gibi, yiizelli y1l kadar 6nce baslayan Fince ve Macarca gibi Ural dilleri ile Tiirk¢enin sozliik
ve gramerce karsilagtirilmalarini yasaklayan bir tutum i¢indedir. Bu sozliikk de “Tiirkgedeki
falan sz ile karsilastirilamaz” gibi ifadelerle doludur; kisacasi, bu sozliikk de Macarlarin
etimolojik sozliigli gibi, yalmz Tiirkge ile iligkilerini degil, bu iliskileri arasgtirmay:1 bile
reddeden bir dogrultudadir.

Insan-varlik iliskilerini gercekler diinyasindaki bigimleriyle degil de kafamizdaki
bigimleriyle kurmaga calismanin, yani olgular karsisindaki dini ve ideolojik tutumun,
gercekler diinyasiyla bir iligkisi yoktur. Hep olanlar ve olmakta olanlar ile degil, olmasi
gerekenler ile ilgilenirler, ger¢ek olgulara uyumlu gériinmek amaciyla hulle yaparlar.

Hristiyan olmalarina, yiizyillar boyunca hristiyanliga hizmet etmelerine ragmen,
papaligin goziinde ikinci smif hristiyan olmaktan bir tiirlii kurtulamayan bu Fin-Ogur
kavimlerinin, bilim soguk kanliligindan uzak, hazirliksiz ve tamamen politik bir yaklasimla
baslattiklar1 “Turan Dilleri” goriisii, kolayca hirpalanivermisti. Yiizelli y1l 6nce baglayan bu
son derece masum bilim siiphesinin yolunun, yine politik endiselerle tikanmasi, Budenz
tarafindan basarilmisti”. Budenz’in bu eseri, Tiirk Dil Kurumu Kiitiiphanesi’ne giren ilk kitap
olarak “1” demirbas numarasini tagimaktadir.

Tirkge, bu diller ile binlerce y1l ayn1 cografyada yasamis olmasina ragmen, 6. yiizyildan
bu yana izleyebildigimiz Tiirkge-Islavca komsulugu yiiziinden Islav dilleriyle bile bir dlgiide
akraba olmus iken, nedense, Tiirk¢enin bu dillerle iliskisinin arastirilmasi bile, en azindan,
psikolojik baski altindadir. Bugiin, bir olgu olarak, “Fincenin Hint-Avrupa Unsurlar1”,
“Islavcanin Tiirkge Unsurlar1” adli kitaplar yayimlanirken, tarih oncesi ve tarihsel devirlerde
hep ayni cografyayr paylasmis olmalarina ragmen, Tiirk¢e ile Ural dillerinin akrabalik
Olciisliniin arastirilmasi, dedigimiz gibi en azindan psikolojik baski altindadir. Bu ylizden,
bugiin, bu diller arasinda dogru diiriist s6zliik bile yoktur; bugiinkii turistik amaclh sozliikler
de eski sozliiklerin altindadir.

* Suomen kielen etymologinen sanakirja, “Suomalis-Ugrilainen Seura” Lexica Societatis Fenno-Ugricae XII,1-
7, Helsinki, 1981

Y Oner, Mustafa: “Fincedeki Tiirkge Sozler”, Tiirkgenin Diinya Dillerine Etkisi, V. Lefke Edebiyat Bulusmasi, s.?
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10. Tiirkce-Romence Tliskileri
Romenler, diger Latin kavimleri gibi M.S. ilk bin yil i¢inde ortaya ¢ikmis ve Trakyali
atalar1 olan Hint-Avrupa koklii “Dacia’lilar ile ayn1 bolgede yasamislardir.

Tiirklerin Romanya cografyasindaki tarihleri ise eskilere dayanmaktadir. Eski Tiirk
kavimlerinden olan Uzlar, Pecenekler, Kipcaklar ve sonra daha bircok Tiirk boyu
Karadeniz’in kuzeyinden ge¢ip gelerek bugilinkii Romanya cografyasina yerlesmislerdir. XIII-
XIV. yiizyillarinda Altin Ordu ve sonraki yillarda da Osmanli Imparatorlugu hakimiyetine
giren bolgede bu sebeple Tiirk niifus yogunlugu fazladir”.

10.1. Tiirk¢edeki Romence Unsurlar
Bu konuda herhangi bir yayina rastlamadik.
10.2. Romencedeki Tiirkcede Unsurlar

Tiirk¢enin Romence ile iliskisinin ilk arastirilmalari Rusga ile iligkisinin arastirilmaga
baslanmasindan c¢eyrek yiiz yil sonrasina aittir. Bu konuda bilinen en eski ¢alisma, yukarida
da andigimiz Slav dillerinin ilk etimoloji so6zlliglinii hazirlayan ve Slavcadaki Tiirk¢e unsurlar
lizerindeki ¢alismalar1 baglatan Franz Miklosich tarafindan yapilmistir”.

Ayni yillarda, Lazar Saineanu, Romen dilindeki Tiirkce unsurlar1 inceledigi eserini”
yayimlar. Bu arastirmalar, 1885-1900 yillar1 arasinda, B. F. Hasdeu, F. Rudow ve T. Lobel
tarafindan siirdiiriiliir. Theophil Lobel’in Romen dilindeki Tiirkge, Arapca ve Farsca unsurlari
inceledigi eseri” 1894’te yayimlanir. L. Saineanu, Romen dili ve kiiltiiriindeki oryantal etkiyi
arastirdidi, ozellikle de Tirkgenin etkisinin kiiltiir boyutlarini da tartistigi ti¢ ciltlik muhtesem
eserini” 6nce 1900 yilinda Romence ve 1902 yilinda da Fransizca olarak yaymmlar. 3900
civarinda Tiirk¢e unsur barindiran bu g¢alismalara dayanarak, Romanya disinda da bir¢ok
calisma yapilmistir ve yeni eserlerin ana kaynagi, Romanya’da yapilan bu ¢aligmalar
olmustur. 1927 yilinda, Karl Lokotsch tarafindan yayimlanan etimolojik sozliikte” ise 2235
madde basi bulunmaktadir. Bundan sonra 1960 yilinda, Heine F. Wendt, Romencedeki
Tiirkge unsurlar inceledigi eserini yayimlar’”. Tiirk¢eden aliman sdzlerin almma devirlerini de
aciklamaga calisan bu eserde, 1541 Tiirk¢ce s6z irdelenmektedir. Bu caligmalar disinda iki
Tiirk arastirmaci” yaptig1 ¢alismalarda Romencedeki Tiirkge sdz sayisinm 1700 ile 3000
arasinda oldugunu sdylemislerdir. Son olarak 2002’de Muammer Nurlu tarafindan
yayimlanan Romencede Tiirk Izleri adli eserde” Osmanli déneminde Romenceye gegmis
yaklasik 1200 s6z listelenmistir.

91, Mihail Guboglu, Romen Ulusunun Eski Tiirk Kavimleri ile iliskileri Hakkinda, Ankara 1981.

”G. Karaagac, age., 133.s.’dan naklen: Franz Miklosich, Etymologisches Woérterbuch der Slavischen Sprachen.
Wien 1886; Franz Miklosich, Die Frendworter in den Slavischen Sprachen, Denkschrif ten der Kaiserlichen
Akademia der Wissenchaften, Philosophisch - historiche Classe, XV. Wien 1867. 73-140.s.; Franz Miklosich,
Die Tiirkischen Elemente in den siidost-und osteuropaischen Sprachen (Griechisch, Albanisch, Rumunisch,
Bulgurisch, Serbisch, Klain Russisch, Grobrussisch, Polnisch). 1. Denkschriften der Kaiserlichen Akademie
der Wissenschaften, Philosophisch - historische Classe, XXXVII. Wien 1884. 239 - 338 ; XXXV, Wien 1885.
105-192.; "nachtrag" I. XXXVII, Wien 1889, 1-88.s. Il XXXVIII, Wien 1890. 1-70.
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Lazar Saineanu, Elemente turcesti in limba romana, Bucuresti 1885.

” Theophil Lobel, Elemente turcesti arabeti si persane in limba romana, Leipzig 1894.

” L. Sineanu: Influenta orientala asupra limbei ti culturei romane. Bucuresti 1900; L’influence orientale sur la
langue et civilsation roumains, Paris 1902.

* Karl Lokotsch, Etymologisches Worterbuch der europaischen (germanischen, romanischen und slavischen)

Worter orientalischen Ursprungs, 1927; tekrar basim 1975.

" Heine F. Wendt, Die tiirkischen Elemente im Ruménischen, Berlin, 1960.

" M. Guboglu, Rumanya Tiirkolojisi ve Rumen Dilinde Tiirk Sozleri Hakkinda Bazi Arastirmalar, X1. Tirk Dil
Kurultayinda Okunan Bilimsel Bildiriler-1966, Ankara 1968, 265-272.s.; Kerim Altay, Tiirk¢eden Romence 'ye
giren sozler-Romence 'deki Tiirk¢e Kelimeler, Erciyes, Nisan 1996, 220. S. , 1. s.

” Muammer Nurlu, Romencede Tiirk izleri, Galati (Romanya), 2002.



Tiirk¢ce-Romence iligkilerinin arastirilmasia Tiirkge-Rusca iligkilerinin arastirilmaga
baslanmasindan ceyrek yiiz yil sonra baslanmistir. Bu konuda bilinen en eski ¢alisma, Islav
dillerinin ilk etimoloji sozliigiinii hazirlayan™ ve Islavcadaki Tiirkge unsurlar iizerindeki
calismalari baglatan” Franz Miklosich tarfindan yapilmistir."”

Bu arastirmalara 1984'te Theophil Lobel 'Romen Dilindeki Tiirkge, Arapca ve Farsca
Unsurlar'” adli eseriyle ve 1900 yilinda da L. Saineanu 'Romen Dilindeki ve Kiiltiiriindeki
Oryantal Tesir'"" adli eseriyle katildilar. Tiirkge-Romence iliskileri konusundaki yayinlari
temin edemedigimiz i¢in affimzi dileyip Romenceye, Macarcaya ve Ruscaya degisik
anlamlarda verdigimiz bir kelimemizin ilgi ¢ekici macerasindan kisaca bahsederek bu konuyu
kapamak istiyoruz: Tu. obrak / ofrag 'eski, yipranmis; eski elbise™ Mac. apro 'ufak', aprosag,
apropénz 'bozuk para'; ayni kelime Romence’ye geger: Rom. oprég 'sirta alinan sagakli
dokuma' > Mac. oprég 'Romen kadinlarin bilinen elbisesi' ve yine ayni kelime Ruscaya
tasimir: ovrag 'yar, vadi, dere'."”

11.Tiirk¢e-Bulgareca iliskileri

Bugiin ancak adlar1 Tiirk¢e kalan, ama bir zamanlar dilleri de Tiirk¢e olan Bulgar halki
Karadeniz ¢evresi ve Balkanlarda bir ¢ok yeri adlandirmiglar ve Tiirk¢e konustuklar: siire
icinde bagka kavimlerin boylarin1 da etkilemislerdir. Bulgar Tiirk¢esinin Slav dillerine,
Romenceye ve Macarcaya yaptig1 katki, kiiglimsenemeyecek seviyededir. M.S. 1000’li
yillardan itibaren ise tamamen Slav dili konusan bir halk haline gelen Bulgarlarin yeni dili
olan Bulgar Slavcasindan Tiirk¢eye ancak gete, gocuk, kulucka gibi bir kag s6z gegmistir ™.

Slavlastiklar1 tarihlerden giiniimiize kadar siirekli olarak Tiirk kavimleriyle komsuluk
yasayan ve 14. yy. baslarindan 20. yy. baslarina kadar da Osmanli Devletinin bir par¢asin
olusturan Bulgarlar ve Bulgarca, tipki diger Slav dilleri veya Arnavut¢a ve Ermenice gibi
Tiirkgenin derin etkisi altinda kalmistir. Bu etki, Arnavutca ve Ermenicede oldugu gibi
yalnizca sozliik diizleminde kalmamis, gramer diizleminde de olmustur, dolayisiyla, bugiinkii
Bulgar grameri, Tiirk¢enin bir ¢ok ekini de barindirmaktadir.

11.1.Tiirk¢edeki Bulgarca Unsurlar

Bulgarlarin yeni dili olan Bulgar Slavcasindan Tiirk¢eye ancak ¢ete, gocuk, kulugka gibi
bir kag s6z gegmistir.

11.2.Bulgarcadaki Tiirk¢e Unsurlar

Bulgarcadaki Tiirkce unsurlarla ilgili olarak, Bulgar yazar Ivan Vazov, 1850’lerde soyle
demisti: “sehirlerimizde konusulan dil neredeyse yar1 Tiirkce idi”"". Bulgarcadaki Tiirkce
etkisinin son yillardaki en biiylik arastirmacisi olan ve gegen yil kaybettigimiz Alf Grannes,
bu etkinin derinligi hakkinda sunlar1 yazmaktadir: “Biiyiik Bulgar sair ve yazar1 Petko R.
Slavejkov’un Bulgarcada kullanilan 10.000 civarinda Tiirkge sdzden olusan bir sozlik

ig? Miklosich, Franz: Etymologisches Worterbuch der Slavischen Sprachen. Wien 1886.
Miklosich, Franz: Die Frendworter in den Slavischen Sprachen. Denkschrif ten der Kaiserlichen Akademia der
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Rumunisch, Bulgurisch, Serbisch, Klain Russisch, Grobrussisch, Polnisch). I. Denkschriften der Kaiserlichen Akademie
der Wissenschaften, Philosophisch - historische Classe, XXXVII. Wien 1884. 239 - 338 ; XXXV, Wien 1885. 105-192.;
103 'achtrag" I. XXXVII, Wien 1889, 1-88.s. II XXXVIII, Wien 1890. 1-70.
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" AIf Grannes, Turco-Bulgarica, Articles in English and French concerning Turkish influence on Bulgarian,
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hazirladigini biliyoruz. Ne yazik ki bu sozlik hi¢c bir zaman basilmadi ve biz, bugiin, A.
Skalyic’in  hazirladigi, Swrp-Hirvatgadaki 8.742 Tirkge sozlii igeren sozliigiiyle
karsilastirilabilecek bir sdzliikten mahrumuz”"

1934 yilinda Bulgarcadaki -lik, -¢1 ve -l ekli 2000 civarindaki Tirkge soziin listesini
yaymmlayan B. Conev hakkinda ise A. Grannes sunlar1 sdylemektedir: “Profesér B. Conev’in
Bulgarcadaki Tiirkce s6zlerin kiigiik bir boliimiinii listeledigi agiktir. B. Conev, Bulgarcadaki
Tiirkce sozleri -lik, -¢1 ve -l eki tasiyanlarla siirlandirmistir. Aslinda, bu ekleri tasiyan
sozlerin tamamin bile listelemis olsaydi, bu say1 iki katina gikabilirdi!”"”.

1998 tarihinde yayimlanan Bulgarcadaki Yabanci Sozler Sozliigiinde'” 3548 soz, Tiirkge
olarak gosterilmistir. Kisacasi, Bulgarcada en az 3500 kadar soziin Tiirk¢e oldugunu rahatlikla
sOyleyebiliriz.

12.Tiirkce-Sirp-Hirvatca Tliskileri

Islav dillerindeki Tiirkce unsurlarla ilgili ilk ¢alismalar, 1850'lerde baslanmistir ve
giiniimiizde de siirmektedir. Bu konudaki ¢alismalar, burada sayamayacagimiz kadar ¢oktur."
Once Ruslarmn, daha sonra da Giiney Islavlarinin dilleri {izerinde baslayan bu ¢alismalarin
meyvelerini derli toplu birer sozliikk halinde Elizaveta Nikolaevna Sipova'nin ve Abdullah
Skaljic'in eserlerinde bulabiliriz."

12. 1. Tiirkg¢edeki Surp-Hirvatca Unsurlar

_ Tiirkgedeki Sirp-Hirvat¢a unsurlarin monografik bir calismast yoktur. Tiirkgedeki
Islavca unsurlart1 konu edinen ¢alismalarda, zaman zaman soézlerin Sirp-Hirvatcadaki
bicilerine de deginilmistir.

12.2.8wrp-Hirvatgadaki Tiirk¢e Unsurlar

Yukarida da sodylendigi gibi Slav dillerindeki Tiirk¢e unsurlarla ilgili ilk ¢aligmalar,
1850'lerde baslamis ve gilinlimiize dek siire gelmistir. Bu konudaki c¢alismalar, burada
sayamayacagimiz kadar ¢oktur. Slav dillerinden olan Sirp-Hirvatcadaki Tiirkge kelimeler de
bir sozliik halinde yine Abdullah Skaljic'in eserinde yer alir'".

Skaljic'in eseri ise, Giiney Islavlarinm, Sirp-Hirvat dillerinin Tiirkge unsurlarmi konu
edinir. Diller aras1 alintilar konusunda diinyanin en ilgi c¢ekici eseri olarak kabul edilen
Skaljic'in sozliglinde, 6878 degisik anlamda 8742 kelime yer almaktadir. S6zliigiiniin basina
kisa bir fonetik ve morfolojik agiklama ekleyen ve Tiirk¢enin biitiin Balkan dillerine verdigi
baz1 ek ve yapilar1 degerlendiren Skaljic, yine sozligiiniin girisinde, bu kelimeleri 38 ayr1
grupta konularma gore simflandirmustir.™

13.Tiirkce-Lehce liskileri

" age., 6-7.s.
9
age., 6.5.
li(; [Ivan Gaberov, Regnik na Cujdite Dumi v Bilgarskiy, Sofia, 1998.
Bu ¢aligmalarin bibliyografyasi i¢in bkz.:
Poppe, N.: Introductian to Altaic Linguistic, Wiesbaden 1965, 165-176.s.
112 Poppe, N.Jr.: Studies of Turkic loan words in Russian, Wiesbaden 1971.
Sipova, E.N.: Slovar Tyurkizmov v Russkom yazike, Alma-Ata 1976, 444 s.
Skaljic, A.: Turcizmi u Srpskohrvatskom-Hrvatskosrpskom jeziku, Sarajevo 1985, 662 s.
113 ..
LA Slgalpc, age.
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Rus, Sirp-Hirvat, Cek, Slovak ve Leh dilleri gibi, bir Islav dili olarak, Ukrancadaki
Tiirkce unsurlarla ilgili ilk ¢alismalar, 1850'lerde baglamistir ve giiniimiizde de siirmektedir.
Bu konudaki ¢alismalar, burada sayamayacagimiz kadar ¢oktur .

13.1. Tiirkg¢edeki Leh¢e Unsurlar

Tiirkcedeki Ukranca unsurlarin monografik bir calismasi yoktur. Tiirkgedeki Islavca
unsurlart konu edinen c¢alismalarda, zaman zaman sdézlerin Ukranca bigilerine de
deginilmistir.

13.2. Lehgedeki Tiirk¢e Unsurlar

Cesitli Islav dillerindeki Tiirk¢e unsurlari konu edinen calismalarda, sézlerin Lehgedeki
bicimlerine de temas edilir. Bilhassa Fasmer ve Doerfer, Tiirk¢e sozlerin Lehgedeki
bigimlerine de isaret derler. Monografik bir ¢alismanin bulunmadig1r bu konuda, Tadeusz
Majda sunlar1 sézlemektedir: “Tirk halklarinin Slav kabileleri (sonradan Polonyalilar diye
adlandirilan Slav kabileleri dahil) ile asirlarca siiren miinasebetleri, Slav dillerini daha ilk
gelisme asamalarinda etkiledi. Son yillarda bu etkilesim, arastirmacilarin ilgi odagi olmustur.
Yapilan incelemeler neticesinde Slav dillerinin gelismesi ve bu silire¢ iizerindeki Hun,
Protobulgar ve Avarlarin etkisi ile ilgili yeni bilgiler ortaya c¢ikarilmaktadir. Adi gegen
kabilelerin konustuklar1 dilin Tiirk dil grubu mensubu oldugu kabul edilir. Diger Slav dilleri
gibi 5.-6. yiizyilda sekillenmeye baslayan Leh dili de, Tiirk dillerinin yogun etkisi altinda
kaldi. Kelime dagarcigindaki Tiirk¢e alintilar1 tespit etmek ne kadar kolaysa, fonetik ve
morfolosini tespit etmek de o kadar zor. H. Galton’un “Der Einfluss des Altaischen auf die
Entstehung des Slawischen, (Wiesbaden 1997)” adli yeni caligmasinda genel Slav dili i¢in
yaptig1 incelemelere benzer galismalarin Leh dili i¢in yapilmasi gerekmektedir.”"

14.Tiirkce-Cekge Tliskileri
Rus, Sirp-Hirvat, Ukran, Slovak ve Leh dilleri gibi, bir Islav dili olarak, Cekgedeki
Tiirk¢e unsurlarla ilgili ilk ¢caligmalar, 1850'lerde baglamistir ve giiniimiizde de siirmektedir.

117

Bu konudaki ¢aligsmalar, burada sayamayacagimiz kadar ¢oktur .
14.1.Tiirkcedeki Cekce Unsurlar

Tiirkgedeki Ukranca unsurlarin monografik bir ¢alismas1 yoktur. Tiirkcedeki Islavca
unsurlar1 konu edinen ¢aligmalarda, zaman zaman sozlerin Cekge bigilerine de deginilmistir.

14.2.Cekcedeki Tiirkce Unsurlar

Cesitli Islav dillerindeki Tiirkce unsurlari konu edinen ¢alismalarda, sdzlerin Ukranca
bicimlerine de temas edilir. Cekcedeki Tiirk¢e unsurlar1 konu edinen monografik bir yaymn
bulunmasa da, F. Miklosish her iki eserinde de ara sira, K. Lokotsch ise sik sik, Tiirkceden
alinma sozlerin Cekgedeki bigimlerini de vermege ¢alismislardir. Fasmer, sozlerin Rusca
bigimleri yaninda Cekgedeki bigimlerini de verir. Tiirk¢e unsurlarin bir kismi da Cekgeye
Macarca yoluyla taginmistir ve bu konu yeni yeni ¢aligiimaktadir.

1957 yilinda, Cek ve Slovak dillerinin s6z varligi tizerindeki g¢alismalarin heniiz
baslangi¢ safthasinda oldugunu belirten J. Blaskovig, “Cek Dilinin Kok Sozligi” adli eserde
yalnizca 32 soziin Tiirkge kaynakli gosterildigini; fakat bunlarin da dogru tespit edilmedigini
ve dogru anlamlandirilmadigini ifade eder™. J. Blaskovig, bu yirmi sayfalik yazisinda, Cek
dilinde kullanilan sahis adi, soyadi, yer ve kavim adi gibi 27 6zel ad ile Tiirkceden Cekgeye

e Poppe, N.Jr.: Studies of Turkic loan words in Russian, Wiesbaden 1971.

116
Majda, Tadeusz: “Leh Dilinde Protobulgarca, Kipgak¢a ve Osmanlicadan S6zciik Alintilarina Genel bir bakis”, 4.
Uluslararas: Tiirk Dili Kurultay1, Cesme 2000.
Poppe, N.Jr.: Studies of Turkic loan words in Russian, Wiesbaden 1971.

a Blaskovig, J.: “Cek Dilinde Tiirk¢e Kelimeler,



geemis 248 sozii irdeler ve yazisinin sonunda sunlari soyler: “Bugiin Cek dilinin Tiirk
kokiinden gelen unsurlar iizerine sOyleyebileceklerimiz kisaca bunlardan ibarettir. Bu kisa
yazi bile Tirk kavimlerinin ve bilhassa Osmanli Tirklerinin Orta-Avrupa kavimlerine
yaptiklar kiiltiir tesirinin ne kadar genis oldugunu gostermege yeter. Bu arastirma objektif bir
sekilde gercekligi ortaya ¢ikarmakta ve Tirk kavimlerini ve kiiltiirlerini elverigsiz bir agidan
goren eski ve yanls goriis ve iddialara son vermektedir”"”

15.Tiirkge-Italyanca iliskileri

Oguz Tiirkleri Anadolu'ya gelmeden ¢ok 6nce, belki Oguzlarin bir kisminin da katildig:
bagka Tiirk kavimleri, Karadeniz'in kuzey sahillerinde ve Balkanlar'da idiler ve buralarda
cesitli devletler kurmuslardi. Periskop, Theofanis, Menandros gibi Bizans ve ibni Riiste,
Gardizi gibi Arap tarihgileri, bu bdlgede, Hun, Saragur, Ugor, Onogur, Avar, Bulgar,
Pecenek, Hazar, vs. gibi cesitli Tiirk kavimlerinden bahsederler.” Bu kavimlerin dilleri ile o
devirlerin Grekge ve Latincesi arasinda olup bitenler konusunda higbir ¢alisma yapilmamastir.
Bu iligkiler konusunda yapilan tek sey, Bizans kaynaklarindaki bu kavimlerle ilgili tarih
verilerinin ve bunlara bagl olarak gecen 6zel adlarin derli toplu bir yaymindan ibarettir; bu
kavimlerin dilleri ile Grekce ve Latince arasindaki alintilar sz konusu bile edilmemistir.”" 8.
ve 9. yiizyillarda, ortodoks Dogu Roma zayiflamis, On Asya’daki ticaret hayati, basta
Venedikliler olmak iizere, Cenovalilar, Sicilyalilar, Pizzalilar ve Floransalilarin eline
gecmisti. Bu sehir devletleri ile ve bazen de papaligin kiskirtmalart tizerine bu sehir
devletlerinin ordularina katilmalarla olusmus Hagli ordular1 ve Hagli donanmalariyla Tiirkler
arasindaki egemenlik ve ¢ikar kavgalari, diinya tarihinin 6nemli bir boliimiinii olusturmus ve
bugiin de bu kavgalar, papalik-hahamlik ittifaki yiiziinden glinden giine daha acimasiz bir hal
alarak siirlip gitmektedir.

Sozii edilen sehir devletlerine katilan Kuzey italya’daki diger sehir devletleri, 1849
yilinda, bir yandan da Italya’daki iktidarim bu devletlere de kaptirma endisesi i¢indeki
papaligin siipheli destegi ile Avusturya egemenligine bas kaldirirlar ve nihayet bu 11 sehir
devleti, 1861 yilinda italya Birlesik Kralligini kurarlar. Bu tarihlerden itibaren, aralarinda bir
yabanci dil gibi kullandiklar1 orta Italyadaki Toscana bélgesinin dilini esas alan bugiinkii
ftalyanca dogar. Tiirklerin savaslar disindaki iliskileri, daha ¢cok Venedikliler ve Cenovalilar
ile oldugu i¢in, Tiirkgenin de genellikle Venedik ve Cenova Lehgeleriyle iligkisi olmustur.

15.1. Tiirk¢edeki Italyanca Unsurlar

Ankara Universitesi Dil-Tarih ve Cografya Fakiiltesinde hazirlanmis ve heniiz
yayimlanmamus bir doktora tezine gore, Tiirkcedeki Italyanca sozlerin sayis1 523’tiir'™”. Bu
sozlerden baldiran, baraka, borsa, ¢capa, kalcin, pogaca, tapa ve toka sozlerinin Italyacadan
Tiirk¢eye gecmis sozler olarak degerlendirilmeleri yanlistir.

1988 yilinda, “Italyanca ve Yunanca Kaynakli Tiirkge Denizcilik Terimler.” adli eser
yayimlanir'”

15.2.1talyancadaki Tiirkce Unsurlar
Durdu Kundak¢i’nin yukarida belirttigimiz ve heniliz yayimlanmamis doktora tezine
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gore, Italyancadaki Tiirkge sozlerin sayis1 146°dir'™.
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16.Tiirkce-Arnavutca iliskisi

Tiirklerin Arnavutlarla iligkisi, yukarida deginilen diger Balkan halklar1 gibi Tiirk
boylarinin Karadeniz’in kuzeyinden gecip Balkanlara ilerlemesi tarihi kadar eski olsa da
yogun iligkiler Osmanli doneminde olmustur.

16.1. Tiirkcedeki Arnavutca Unsurlar
Bu konuda yapilmis bir ¢alisma gormedik.
16.2. Arnavutcadaki Tiirkce Unsurlar

Arnavutcadaki Tiirk¢e unsurlarla ilgili ¢aligmalar, Slav dillerindeki Tiirk¢e unsurlar
lizerine ¢alismalarin basgladigi XIX. yiizyilin ikinci yarisinda baslar. Bu konudaki ilk ¢alisma,
yine Franz Miklosich tarafindan yapilan ¢aligmadir™.

Ardindan Gustav Meyer Arnavutganin etimoloji sozliigiinde™ Tiirkce kelimeleri
gostermistir. Eserinin girisinde, G. Meyer sunlar1 agiklamaktadir: “Benim bu sozliigiimde
5140 madde basi bulunmaktadir. Bunlardan 1420 tanesi eski Romence mirasi (Miklosisch’e
gore bu sayr: 930), 540 tanesi Islavca (Miklosich’e gore bu say1: 319), 1180 tanesi Tiirkge,
840 tanesi Yunanca, 400 tanesi eski indogermen dillerindendir ve 730 tanesinin kaynagi belli
degildir”

Gyula Németh, “Arnavutcadaki Tiirk¢e Izleri” adli doyurucu yazisim 1961 yilinda
yaymmlar™. Dilaver Berberi, Arnavut¢adaki Tiirkge sozleri fonetik ve morfolojik agidan
degerlendirdigi doktora c¢alismasim1 1964'te tamamlar'”. “Arnavut¢anin karsilastirmalar
yapacak kadar bol metni bulunmadigi icin bu konuda ancak es zamanli bir c¢alisma
yapabildigini” belirten D. Berberi™, bu ¢alismasinda Arnavutcadaki Tiirkge sozleri ses ve
bi¢im agisindan incelemistir.

Bu caligmadan on yil kadar sonra, Norbert Boretzky, Arnavutcadaki Tiirkge etkisini iki
cilt halinde yayimlar”. Birinci ciltte Arnavutcadaki Tiirkce sdzlerin ses degismeleri ile
Arnavut¢ada kullanilan Tiirkce ek ve yapilar incelenir. ikinci cilt sozliiktiir. Bu sdzliikte,
varyantlariyla birlikte 4078 madde yer alir. Ayrica Arnavutganin gesitli agizlarinda kullanilan
Tiirkge sozler ise, yine varyantlariyla birlikte, 585°tir.

1998 yilinda Vladimir E. Orel tarafindan yayimlanan “Arnavutga Etimolojik Sozlik™’te,
yalnizca 53 sdz Tiirkge kaynakli gosterilmistir'™”. G. Meyer, J. Norbert, M. Fasmer ve E.
Hamp’in bu konuda calistiklarini ve eserler verdikleri belirten V. E. Orel, “diizinelerce séziin
kendi eserinde yeni etimolojik agiklamalara kavustugunu” vurgulayarak, kendi soézliigiiniin
“Arnavutganin prehistoryasina belirli bir bakis acisiyla bakmaga dayandigini” ifade

. Franz Miklosich, Die Tiirkischen Elemente im den siidost-und osteuropaischen Sprachen (Griechisch, Albanisch, Rumunisch, Bulgurisch,
Serbisch, Klain Russisch, Grobrussisch, Polnisch). 1. Denkschriften der Kaiserlichen Akademie der Wissenschaften, Philosophisch -
historische Classe, XXXVII. Wien 1884. 239 - 338 ; XXXV, Wien 1885. 105-192.; "nachtrag" 1. XXXVII, Wien 1889, 1-88.s. II
XXXVIII, Wien 1890. 1-70.
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etmektedir. Yazili belgeleri iki yiizyildan eski olmayan bir dilin “proto”’su pesinde kostugunu,
asil amacinin Proto-Arnavutgay1 kurmak oldugunu bildiren ve elinde tek belge olmaksizin,
Arnavutlarin m.0. 3. yiizyilda terkettikleri Karadeniz’in kuzeyinde, Dacialilarin iilkesinde ve
Karpatlar’da dolasip duran V. E. Orel, pek ¢ok Tiirkge sozii de Islav kaynakli gdstermekte,
Arnavutcadaki birgok Italyanca, Grekce, Romence, Makedonca ve Sirp-Hirvatca sozii de
sozliigiine almadigini agikga sdylemektedir”. Sonugta dis diinyada degil, yazarin zihninde
olusan ve kendisinin de dedigi gibi “kurgusal” bir sozliik ortaya ¢ikmis ve yazarin pek sik
kullandig1 “Indo-European” sozii ¢ercevesinde amacina hizmet etmege baslamistir.

“Kurgu”lart bir kiyiya birakip “olgu”lara ve gergeklere tekrar donersek, eski bir
boliinmeyi temsil eden Ermeni, Arnavut ve Giircli dillerini Hint-Avrupa dil grubuna dahil
etmekte bugiin biiylik giicliikler yaganmaktadir. Bunun baslica sebebi ise, Tiirk¢enin bu dillere
etkisinin, sadece sozlilk temelinde kalmayip, tipki giiney Islavcasi, Bulgarca, Makedonca,
Romence ve Yunancada oldugu gibi, gramer ve sdz dizimi diizlemine de sigramis olmasidir™.

Nitekim Arnavutgadaki Tiirkce kaynakli ek ve yapilar, bircok yaziya konu olmustur.
1972 yilinda, Hasan Kalesi, bu konuda monografik bir ¢alisma yapmis'™™ ve 1975 yilinda da
yukarida ifade ettigimiz gibi Norbert Boretzky, “Arnavutgadaki Tiirkge Etkisi” adli
caligmasinin birinci cildini bu konuya ayirmistir. Bu ¢aligmalarda da goriildigii gibi, Tiirkce
cokluk eki ile sifat ekleri (-/i; -siz), kavram eki (-/ik), meslek eki (-¢i), esitlik eki (-ge),
kiiciiltme eki (-¢ik), bu ekleri tagiyan bir¢ok Tiirk¢e s6ziin Arnavutgaya girmesi, Arnavutcanin
dil ve diisiince diiyasinda bir gramer kategorisi olusturmus ve bu ekler, Arnavutca kelimelere
de getirilmistir.

17.Tiirkce-Yunanca Iliskileri

Oguz Tiirkleri Anadolu'ya gelmeden ¢ok 6nce, belki Oguzlarin bir kisminin da katildig:
bagka Tiirk kavimleri, Karadeniz'in kuzey sahillerinde ve Balkanlar'da idiler ve buralarda
cesitli devletler kurmuslardi. Periskop, Theofanis, Menandros gibi Bizans ve ibni Riiste,
Gardizi gibi Arap tarihgileri, bu bdlgede, Hun, Saragur, Ugor, Onogur, Avar, Bulgar,
Pecenek, Hazar, vs. gibi cesitli Tiirk kavimlerinden bahsederler.” Bu kavimlerin dilleri ile o
devirlerin Grekge ve Latincesi arasinda olup bitenler konusunda higbir ¢alisma yapilmamastir.
Bu iligkiler konusunda yapilan tek sey, Bizans kaynaklarindaki bu kavimlerle ilgili tarih
verilerinin ve bunlara bagl olarak gecen 6zel adlarin derli toplu bir yaymindan ibarettir; bu
kavimlerin dilleri ile Grekce ve Latince arasindaki alintilar s6z konusu bile edilmemistir."”

Tirkgenin Yunanca ile iliskisi, eski devirler ve Bizans ilizerinden gerceklesmis sinirh
iliski bir kiytya birakilirsa, 11. yiizyildan 1920’lere kadar siirmiistiir .
17.1.Tiirk¢edeki Yunanca Unsurlar

Tirkgedeki Yunanca unsurlari arastiran ¢calismalar, K. Miklosich’in eserinden bir kag yil
sonra baslamistir. Gustav Meyer~ ve K. Krumbacher’in™ eserleri aym yil iginde, 1893’te

¥ Orel, V. E.: a.gee., s. IX-XIIL

. Berberi, D.: a.g.e., s. 4.

" Kalesi, Hasan: “Arnavut Dilinde Kullanilan Osmanlica-Tiirk¢e Ekler”, Bilimsel Bildiriler (TDK), Ankara
1972, s. 141-149.

Gyorfty, Gyorgy: A magyarok elodeir6l és a honfoglalasrol. Budapest 1975.
Moravcsik, Gyula: Byzantinoturcica I - II. Berlin 1958.

* Pavlos Georgidas, Die lautlichen Verdnderungen der tiirkischen Lehnworter im Griechhischen, Miinih 1974.

¥ G. Meyer, Die Griechischen und Romanischen Bestandteile in Wortschatze des Osmanisch-Tirkischen,
Viyana 1893.
YK Krumbacher, Zy den Griechischen elemente in Arabischen und Tiirkischen, Byzant Zeitschrift, 2, 1893.
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yayimlanir. Bu calismalari, A. Papadopoulos’un 1932 yilinda yayimlanan Tiirk¢edeki
Yunanca sdzleri inceledigi eseri” izlemistir.

Yunancadaki Tiirk¢e unsurlar konusu kadar ilgi gekmemis goriinen Tiirkgedeki Yunanca
unsurlar konusu, daha sonra, bilhassa A. Tietze tarafindan etraflica calisilmistir'™”. Tietze bu
calismasinda 347 s6zii incelemistir.

1960 yilinda Yunancadaki Tiirk¢e unsurlar iizerine ¢alisan Konstantinos Kukkidis ise
900 Yunanca sdziin Tiirkgeye alindigini kaydeder™.

Biitiin bu ¢aligmalardan sonra, Christos Tzitzilis, 1987 yilinda yayimladig1 eserinde,
Tiirk yaz1 diline veya agizlarina Yunancadan gegmis 597 sdzii incelemistir™

17.2.Yunancadaki Tiirk¢e Unsurlar

Yunancadaki Tiirk¢e unsurlardan ise ilk defa s6z eden ve bu sozleri listeleyen ilk kisi F.
Miklosich’tir. Daha sonra G. Meyer ve L. Rouzevalle” de bu konuda ¢alismislardir. Kibris
Tiirk aydinlarindan Hiiseyin Safi Alpay, Kibris Rumcasindaki Tiirkge sozlerin Ingilizce
anlamlarindan olusan kitap¢igimi 1937’e Larnaka’da yayimladi™ ve 1940 yilinda bizlere daha
hacimli ve daha ayrintili bir kitap vadetmesine ragmen, bu isini Kibris’in kargasa ortaminda
bitiremedi. Bu c¢alismada 402 Tiirk¢e s6z yer almaktadir. Bu c¢alismalardan sonra,
Konstantinos Kukkidis, 1960 yilinda Atina’da caligmalarmi yaymmlar”. Bu caligmalarm
sonuclari, sonraki yillarda ses ve anlamca inceleme altina alinir ve 1974 yilinda Pavlos
Georgidas tarafindan Miinih Devlet Universitesinde hazirlanan ve gecikmeli olarak daha
sonra yayimlanan doktora tezi, Yunancadaki Tiirkce unsurlari ses bakimindan inceler ™.

Yunancadaki Tiirk¢e unsurlarin sayisi, K. Kukkidis’e gore 3000 ve P. Georgidas’a gore ise
1968’dir.

1988 yilinda ise 1.T.Pambukis, Cagdas Yunan Dilinin Tiirk¢e s6z varhgini inceledigi
eserini’’ Atina’da yaymmladi. 1994’te Konstantinos Giagkoullis, Kibris Rum diyalektinin
etimolojik sozliigiinii Lefkosa’nin Rum kesiminde yayimlar™ . Bu sozliikte, 1520 Tiirkge s6z
yer almaktadir. Son olarak 1998 yilinda Ankara Universitesinde, Evangelia Ahladi tarafindan
hazirlanan yiiksek lisans c¢alismasinda”™ Yunancadaki Tiirkge unsurlar ile Tiirkgedeki
Yunanca unsurlar, gosterdikleri ses ve anlam degisiklikleri i¢inde ele alinmustir.

Tiirkcenin bu dillerden baska Fransizca, Almanca ve Ingilizce ile iliskileri olmustur;
ancak bu konularda yapilmis ¢aligmalar yetersizdir. Bu konuda tutarli ve gergekei bir ¢alisma
yapabilmek i¢in, Tiirk¢enin 6teki komsularina oranla daha yeni devirlerde dogmus olan bu
geng dillerin Tirkge ile iliskilerinin aragtirilmasi kadar, eski Latin, Grek ve Germen dilleriyle
iligkilerinin de incelenmesi gerekmektedir. Tiirkgenin bu gen¢ komsular1 ile iliskileri

A Papadopoulos, Da ek tis Ellinikis daneia tis Tourkikis, Atina, 1932.

* Andreas Tietze, Einige weiteregriechische Lehnwdrter im anatolischen tiirkischen, Nemeth Armagani, Ankara
1962, 373-388 s.; Die formalen Verdnderungen an neueren europdischen Lehnwdrter der mittelgriechischen
Lehnwortern im tiirkischen, Oriens V, 230-268 s.; Griechischen Lehnwdértern im anatolischen tiirkischen,
Oriens VIII (1995), 204-257 s.

" Konstantinos Kukkidis, Elnikon Lekson Paragomenon ek dis Turkilis Glosis, Atina, 1960.

" Tzitzilis, Christos, Griechische Lehnwérter im Tiirkischen (mit besonderer beriicksichtigung der anatolischen

dialekte), Viyana 1987, 201 s.

T Les emprunts turcs dans la grec vulgaire de Roumélie et spécialement d’ Adrianople, Paris 1912.

N Alper, Hussein Shafi, Alper’s Vocabulary, Larnaca 1938, 20 s.

"’ Konstantinos Kukkidis, age.

* pavlos Georgidas, Die lautlichen Verdnderungen der tiirkischen Lehnworter im Griechhischen, Miinih 1974

@ I.T.Pambukis, Tourkikis lezeis stin Elliniki, Atina, 1988.

= Giagkoullis, Konstantinos, Leksiko Etimologiko kai ermnieiitiko tis kupriakis dialektoi, Strovolos-Lefkose

1994, 186 s.

" Evangelia Ahladi, Odiingleme Siireci ve Dilbilimsel Goriiniimleri: Tiitk¢e ve Yunancada Odiinglemeler,

Ankara, 1998, A.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, basiimamis yiiksek lisans tezi.
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konusunda az sayida birka¢ ¢aligma sdz konusudur. Siileyman Yildiz’m doktora ¢alismasina
gdre Almancada 166 Tiirkge s6z vardir. Ingilizcede ise Gatenby’e gore 247", Irek Bikkinin’e
gore 800 civarinda Tiirk¢e s6z yer almaktadir.

= Gatenby, E. V.: “Material for a study of Turkish Words in English*, A.U. Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi XII,
1954, 5. 90.



